ISSN: 3062-4363

MALAZGIRT

TARIH ARASTIRMALARI DERGISI
Sayi/Number: 1-Yil/Year: 2025

MATAD

Editor: Hidayet Kara



https://matad.org/

Dergi Hakkinda

Dergi Adi

Diger Ad1 (Gevirisi)
e-ISSN

Yayin Aralig

Ozel Say1

Dergi Web Sitesi
Yayina Baslangi¢
Bas Editér

Say1 Editérii
Yayinci

Imtiyaz Sahibi
Yayimlandig1 Ulke
Yayin Modeli

Yayin Igerigi

Okur Kitlesi

Yayn Dili

MATAD

Malazgirt Tarih Arastirmalari Dergisi | Malazgirt Journal of Historical Research

Say1-Number: 1 | Y1l-Year Kasim 2025

Malazgirt Tarih Arastirmalari Dergisi
Malazgirt Journal of Historical Research
3062-4363

Yilda 2 Say1 (May1s & Kasim)

Yilda 1

https:// https://matad.org/

Mayzis, 2025

Dog. Dr. Hidayet Kara

Hidayet KARA

Hidayet KARA

Turkiye

Acik Erisim

Tarih bilim alaniyla ilgili tiim konular yaynlanir.

Malazgirt Tarih Arastirmalari Dergisi'nin ana hedef kitlesi,
tarih biliminde arastirmalarimi siirdiiren profesyoneller, bu
alana ilgi duyan 6grenciler, okuyucular ve kurumlardir.

Tiirkge- ingilizce



Hakkinda

Ucret Politikasi

Arsiv Politikasi

Malazgirt Tarih Arastirmalar1 Dergisi, uluslararasi hakemli bir dergidir. Dergi 2024
yilinda kurulmus olup ilk sayist 2025 may1s ayinda yayinlanmustir. Tarih bilim alan: ile
ilgili tiim yayinlari kabul eder. Derginin kurulus amaci tarih alaninda yapilacak 6zgiin
caligsmalara yeni bir alan agmak ve bu yolla bilim camiasina katki sunmaktir.

Malazgirt Tarih Arastirmalari Dergisi, ¢ift tarafli kér hakemlik sistemini
benimsemektedir. Malazgirt Tarih Arastirmalari Dergisi, ISNAD-2 atif ve kaynakca
verme seklini benimsemistir. Dergiye gonderilecek calismalarin, dergi yazim
kurallarina gore hazirlanmis olmasi zorunludur.

Malazgirt Tarih Arastirmalar: Dergisi mayis ve kasim aylarinda yilda iki defa olmak
tizere elektronik ortamda yaymlanir. Dergide yayimnlanacak makalelerin, ilgili sayidan
en az 60 giin dnce sisteme yiiklenmesi gerekmektedir.

Malazgirt Tarih Arastirmalar1 Dergisi say1 esash olarak yaymlanmaktadir.

Hicbir ad altinda yazar veya kurumundan ticret alinmaz.
Malazgirt Tarih Arastirmalari Dergisi yaymn siirecinde herhangi bir iicret talep
etmemektedir.

Arsiv Politikas:

Malazgirt Tarih Arastirmalar Dergisinde yayinlanan makaleler Dergiplatformu ev
sahipliginde OAI'da arsivlenir. Dergi ayrica herhangi bir yaymn kesintisine kars,
Wayback Machine-internet Arsivi'nde arsivlenmektedir.  Derginin arsivleme
politikas1 disinda, eser sahibinin inisiyatifi ile makaleler, YOKSIS, {iniversite veri
tabanlar1 (DSpace, AVESIS gibi), Google Scholar, Academia, Researchgate gibi
alanlarda da kisitlama ve stire siir1 olmaksizin erisime agilabilir. Malazgirt Tarih
Arastirmalar1 Dergisi eser sahibine her tiirlii arsivleme ve kullanma &zgiirligi
tamdig gibi, Budapeste Acik Erisim Inisiyatifinin (BOAI) agik erisim politikasini
benimsemis olmasi geregince, dergide yayinlanan bilimsel makaleler ve arastirmalar:
ticretsiz olarak son kullanici ve kurumlara sunmaktadir. Kullanicilar, yayinci veya
yazarin iznine gereksinim duymadan Malazgirt Tarih Arastirmalari Dergisinde
yayinlanan makalelerin tam metinlerini okumak, indirmek, kopyalamak, dagitmak,
arama yapmak veya baglanti kurmak hakkina sahiptir. Bdylece bilginin yayginlasmasi
ve kullaniminin kolaylastirilmas: amaglanmaktadir. Malazgirt Tarih Arastirmalart
Dergisi, makalelerin tiim siiriimlerinin herhangi bir kisitlama olmaksizin yazar
tarafindan arsivlenmesine izin verir. Bu arsivlemeye, dergiye gonderilen makalenin
ilk halinden, kabul edilinceye kadar ki siirede dergi sistemine kaydedilen biitiin
versiyonlar dhildir.

Dergide Yayimlanan Versiyonlar
Yayim Tiir{i: Acik Erisim

OAL https://matad.org/OAI/

RSS: https://matad.org/index.jsp?mod=rss_schema

Malazgirt Tarih Arastirmalar1 Dergisinin tiim pargalar1 “Wayback Machine-internet
Arsivi'nde arsivlenmektedir. MATAD

Ambargo Siiresi: Siire Yoktur
Acik Erigim Lisanst: CC BY-NC 4.0
Telif Hakki Sahibi: Yazar(lar) telif hakkini korur.

Arsiv Yeri: Kurumsal Arsiv, Crossref, Dergi Web Sitesi, Kurumsal Site, Yazarin Kisisel
Web Sitesi, YOKSIS, Google Scholar, Academia, Researchgate gibi arsiv tabanl


oai:%20https://matad.org/OAI/
rss:%20https://matad.org/index.jsp?mod=rss_schema

3 « Malazgirt Journal of Historical Research

Hakemlik Tiirii
Incelemede Gegen Siire

Intihal Kontrolii

cevrimigi veri saklama yerleri.

Politika Kogullar:: Atif ve alint1 standartlarina uyularak dergiye atif yapilmalidir. DOI
ile yaync stirimiine baglanmalidir.

Hakem Siireci Sonunda Kabul Edilen Versiyon
Ambargo Siiresi: Yok

Arsiv Yeri: Kurumsal Arsiv, Crossref, Dergi Web Sitesi, Kurumsal Site, Yazarin Kisisel
Web Sitesi, YOKSIS, Google Scholar, Academia, Researchgate gibi arsiv tabanli
cevrimigi veri saklama yerleri.

Telif Hakki Sahibi: Yazar(lar) telif hakkim korur. Dergiye Goénderilen ilk Metin
Ambargo Siiresi: Yok Arsiv Yeri: Dergi Web Sitesi, Kurumsal Site, Yazarin Kisisel Web
Sitesi, Halka Acik ve/veya Ticari Konu Tabanli Arsivler.

Depolama Politikasi: Malazgirt Tarih Arastirmalari Dergisine, génderilen, kabul edilen
veya yayinlanan tiim makalelere herhangi bir ambargo uygulamadan, yazarlara
makalelerini tercih ettikleri herhangi bir kurum veya depo {izerinde saklama
Ozgirligii taniyan bir politika benimsemektedir. Makalelerin tiim versiyonlart
Dergiplatformu sisteminde de siire¢ dosyasi halinde saklanmaktadir. Makalenin
yaymlanmaya kabul edilmis hali ise agik erisim olarak derginin web sayfasinda
yaymlanmaktadir.

Cift Tarafli Kér Hakemlik
Ortalama 120 Giin

intihal.net



Malazgirt Tarih Arastirmalari Dergisi * 4

Yayin Kurulu | Editorial Board

Prof. Dr. Yahya Yegilyurt
Milli Savunma Universitesi / Tiirkiye

Prof. Dr. Mustafa Alican
Mus Alparslan Universitesi/Tiirkiye.

Prof. Dr. Cengiz Ath
1gdir Universitesi/Tiirkiye

Prof. Dr. Mithat Eser
indnii Universitesi/ Tiirkiye

Prof. Dr. Oktay Kizlkaya
Kafkas Universitesi/ Tiirkiye

Prof. Dr. Ahmet Ozcan
Milli Savunma Universitesi/Tiirkiye

Dog. Dr. YilmazKaradeniz
Amasya Universitesi /Tiirkiye

Dog. Dr. Edip Asaf Bekaroglu
istanbul Universitesi /Tiirkiye

Dr. Gela Guniava,
The University of Georgia, Tbilisi / Georgia.

Assistant Prof, Manizheh Sadri,
Islamic Azan University, Shabestar / Iran.

Editér Kurulu | Editorial Board

Bas Editdr | Editor in Chief
Dog. Dr. Hidayet Kara
Mus Alparslan Universitesi | Fen Edebiyat Fakiiltesi,
Tarih Bolimii.
h.kara@alparslan.edu.tr.
https://orcid.org/0000-0001-9642-7890

Etik Editérii | Ethics Editor
Dr. Ogr. Uyesi Gérkem Ceyhan
Mus Alparslan Universitesi | Egitim Fakiiltesi
Egitim Bilimleri Boliimii.
g. ceyhan@alparslan.edu.tr
https://orcid.org/0000-0001-9342-6876

Dil Editérleri | Language Editor

Ingilizce | English
Dr. Ogr. Uyesi Mahmut AKAR

Damgman Kurulu | Advisory Board
Prof. Dr. Sabit Duman
Mus Alparslan Universitesi/ Tiirkiye

Prof. Dr. Yunus Kog
Hacettepe Universitesi/ Tiirkiye

Prof. Dr. Besim Ozcan
Atatiirk Universitesi / Tiirkiye

Prof. Dr. Yahya Bagkan
inénii Universitesi / Tiirkiye

Prof. Dr. Altan Cetin
Anadolu Universitesi / Tiirkiye

Prof. Dr. Metin Unver
istanbul Universitesi / Tiirkiye

AProf. Dr. Recep Ozman
inénii Universitesi / Tiirkiye

Dog. Dr. Esat Aktas
Bayburt Universitesi / Tiirkiye

Assistant Prof, Mortaza Firuz,

Encyclopedia Islamica Foundation, Contemprary

Islam Department, Tehran / Iran.

Ingilizce | English

Dr. Ogr. Uyesi Muhammet Fatih SAYIR

Mus Alparslan Universitesi | Egitim Fakiiltesi, ingiliz Mus Alparslan Universitesi | iletisim Fakiiltesi, Gazetecilik.

Dili ve Edebiyatu.

m.akar@alparslan.edu.tr
https://orcid.org/0000-0002-2550-3793
Tiirkge | Turkish

Dr. Ogr. Uyesi Murat PARLAKPINAR

Bitlis Eren Universitesi | Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk

f.sayir@alparslan.edu.tr

https://orcid.org/0000-0002-6347-8760


mailto:h.kara@alparslan.edu.tr
mailto:ceyhan@alparslan.edu.tr

5 « Malazgirt Journal of Historical Research

Dili ve Edebiyati B6liimii. mparlakpinar@beu.edu.tr
https://orcid.org/0000-0001-6711-0480

Tarih Alan Editérleri | Field Editors of History

Kapsam: Tarih

Scope: History
Prof. Dr. Mustafa Tanriverdi

Istanbul Universitesi | Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih

Boliimii.
tanriverdi@igdir.edu.tr
ORCID: https://orcid.org/0000-0002-0770-3775.

Kapsam: Tarih

Scope: History

Dog. Dr. Bahattin CATMA

inénii Universitesi | Fen Edebiyat Fakiiltesi
Tarih B6liimii.

bahattin.catma@inonu.edu.tr

ORCID: https://orcid.org/0000-0002-1180-0586
Kapsam: Tarih

Scope: History

Dog. Dr. Ersoy Zengin Esra CIPLAK

Munzur Universitesi | Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih
Boliimii.

ersoyzengin@munzur.edu.tr

ORCID: https://orcid.org/0000-0002-2173-8720
Kapsam: Tarih

Scope: History

Dr. Ogr. Uyesi Esra CIPLAK

Mus Alparslan Universitesi | Fen Edebiyat Fakiiltesi,
Tarih Blimii.

e.ciplak@alparslan.edu.tr

ORCID: https://orcid.org/0000-0003-4577-3026

Kapsam: Tarih

Scope: History

Prof. Dr. Musa GUMUS

Aydin Adnan Menderes Universitesi | Fen Edebiyat Fakiiltesi,
Tarih Boliimii.

musa.gumus@adu.edu.tr

ORCID: https://orcid.org/0000-0002-0431-9997

Kapsam; Tarih

Scope: History

Dog. Dr. Murat Alanoglu

Mus Alparslan Universitesi | Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih
Béliimii.

m.alanoglu@alparslan.edu.tr

ORCID: 0000-0003-3631-6923

Kapsam: Tarih

Scope: History

Dr. Ogr. Uyesi Osman Karacan

inénii Universitesi | Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii.
osman.karacan@inonu.edu.tr

ORCID: https://orcid.org/0009-0006-3706-6574

Kapsam: Tarih

Scope: History

Dog. Dr. Agron Islami

The Institute of History “Ali Hadri” Prishtine
agron.islami@gmail.com

ORCID: 0000-0002-0148-0726


mailto:tanriverdi@igdir.edu.tr
mailto:musa.gumus@adu.edu.tr
mailto:m.alanoglu@alparslan.edu.tr
mailto:ersoyzengin@munzur.edu.tr
mailto:osman.karacan@inonu.edu.tr
mailto:agron.islami@gmail.com

Malazgirt Tarih Arastirmalari Dergisi * 6

iletisim
e-posta: mataddergi@gmail.com.

Editoryal Yetkili

Ad Soyad: Dog. Dr. Hidayet KARA

ORCID: https://orcid.org/0000-0001-9642-7890

E-posta: h.kara@alparslan.edu.tr.

Telefon: 05054620905

Adres: Mus Alparslan Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii
Sehir: Mus

Ulke: Tiirkiye

Posta Kodu: 49250

ftiraz

Makalenizin reddedilme gerekcesini hatali buluyorsaniz, liitfen gerekcenizi agik bir
mataddergi@gmail.com adresi tizerinden iletisime ge¢iniz

Sikayet

Lutfen, sikayetlerinizi agik ve anlasilir bir dil ile yazarak mataddergi@gmail.com adresine génderiniz.

sekilde belirterek

Bu eser Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International (CC BY-NC 4.0)

@ @ @ Licenst ile lisanslanmustir.
8 NC This work is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International

(CC BY-NC 4.0) License.

ccess Malazgirt Journal of Historical Research suports open Access policy.

open Malazgirt Tarih Arastirmalari Dergisi acik erisim politikasini benimsemektedir.


mailto:mataddergi@gmail.com
mailto:h.kara@alparslan.edu.tr
https://dergipark.org.tr/tr/download/journal-file/16275

ICINDEKILER / CONTENS

ORJINAL MAKALE-ORGINAL ARTiCLE

1.

Sabit Duman, Johnson Mektubunun Tiirk Solu Uzerinde Etkisi
The Impact of the Johnson Letter on the Turkish Left ...1-11.

Umran Erkoyuncu, Malazgirt’in 1927 Genel Niifus Sayimina Gére Demografisi
Traces of Aviation in the Ottoman Military Press: An Analysis through Donanma Journal and Zafer
Newspaper...12-26.

Elif Yildiz Ylice, Osmanli Devleti'nin Dagistan Siyaseti ve Hanlarin Tutumu (XIX. Yizyil)
Dagestan Politics of the Ottoman Empire and the Attitute of the Khans (XIX. Century) ... 27-39.

ibrahim Giines, T Ortacag Tarih Yaziminda ilhanli ve Timurlu Devirleri
lIkhanid and Timurid Periods in Medieval Historiography ... 40-59.

Tugba Orhan Batga, Herat’in Tarihi ve Stratejik Konumu Uzerinden Afganistan’daki i¢ Buhran
(1793-1834)

The Internal Crisis in Afghanistan Through the Historical and Strategic Position of Herat (1793-
1834) ... 60-80.

CEViRi MAKALE-TRANSLATION ARTICLE

6.

(Gev. Celal Oney), incil’in Topraklarini Geri Almak: Misyonerler, Sekiilerizm ve Evanjelik
Modernite
Reclaiming the Land of the Bible: Missionaries, Secularism and Evangelical Modernity... 81-111.


https://matad.org/?mod=yazar_bilgi&user_id=264636

MATAD

Yazar(lar) / Author(s)

Prof. Dr. Sabit Duman

Mus Alparslan Universitesi, Fen Edebiyat
Fakiltesi, Tarih Bolimu, Mus-Turkiye.
e-posta: sabit.duman@alparslan.edu.tr.
(Sorumlu Yazar/Corresponding author)

Makale Bilgileri/Article information
Tar-Type: Arastirma makalesi-Research article
Gelis tarihi-Date of submission: 20. 12. 2024
Kabul tarihi-Date of acceptance: 02. 05. 2025
Yayim tarihi-Date of publication: 31. 05. 2025

Hakemlik-Review
Cift Tarafll Kér Dig Hakemlik
Double-Blind External Peer Review

Etik beyan/Ethics statement

Yazar(lar), galismanin hazirlanma siirecinde etik
ilkelere uyduklarini beyan etmistir.

The author(s) declared that they complied with
ethical principles during the preparation of the
study.

Benzerlik taramasi- Plagiarism checks
2

intihal.net  +iThenticate
Cikar catismasi-Conflict of interest
Cikar gatigmasi beyan edilmemistir
No conflict of interest declared

Finansman-Grant Support
Fon, hibe veya destek alinmamigtir
No funding or support was received

Lisans- License

Yazar Katki Oranlari/ Author Contributions
Calismanin Tasarimi/Conceiving the Study

Veri Toplama/Data Collection

Veri Analizi/Data Analysis

Makale Yazimi/ Article Writing

Gonderim ve Revizyon/Submission and Revision

Atif- Citation (APA)

Johnson Mektubunun Tiirk Solu Uzerinde Etkisi
Oz

1960'lann baslarinda Kibris sorunu ¢dziime ulasip, bir cumhuriyet kurulmustu. Ancak kisa sure
sonra Kibris Cumhurbaskani Makarios sorunlar cikartmaya basladi. Rumlarin Tirklere karsi
siddete bagvurmasi tlkede biiyik tepkilere neden oldu. Turk solu o zamana kadar toprak reformu,
sendikal haklar gibi sorunlari sorunlarla ilgilenirken, Johnson mektubunun yayinlanmasi ile birlikte
ABD Kkarsith@ini sol yayinlarda sikga gorilmeye baslandi.  Tirkiye'nin NATO’dan c¢ikmasini,
bagimsiz dis politikaya yonelmesini savundu. Yon dergisi, Atatirk'in dis politikada tam bagimsiz
bir dis politika izledigini ileri sirerek onu kendi tezlerine destek yapmaya calisti. Dogan Avcioglu
Atatlrk'iin sosyalist oldugunu ortaya koymaya ¢alismakta idi. Johnson mektubu Tiirk solunu daha
milliyetci bir cizgiye getirdi. Diger taraftan 6zellikle 1946'dan sonra llkede yaygin bir ABD
sempatisi varken Kibris sorunu nedeni ile ABD ve Bati karsithginin arttigi géraldu. Tarkiye 1946'dan
sonra Bati yanlisi bir politika izlendigi ancak Kibris gibi hakli bir konuda ABD ve Bati'nin Tirkiye'nin
yaninda olmamasini ihanet olarak yorumladi. Ulkenin askeri agidan gok giiglii olduguna inanilirken
Kibris sorununda adaya asker ¢ikartacak gemilerin olmadigi anlasildi. Bunun yani sira Johnson
mektubunda NATO'nun verdigi silahlar kullanamayacagini belirtmesi Tirkiye tarafindan saskinlkla
karsilandi. Turkiye hem sol kesim hem de sag kesim tarafindan bu kabul edilemez bir durumdu.
Turk solu bu tarihten sonra ABD emperyalizmini hedef alan yayinlara agirik verdi.

Anahtar Kelimler: Johnson, Tirk Solu, Kibris, Yon Dergisi, inonii

likhanid and Timurid Transaction in Middle Age of History Writing
Abstract

In the early 1960s, the Cyprus problem was resolved and a republic was established. However,
soon afterwards, President Makarios started to cause problems. Greek Cypriots resorted to
violence against Turks, which caused great reactions in the country. The Turkish left, which until
then had mostly voiced issues such as land reform and trade union rights, became more vocal in
its opposition to the US and US imperialism with the Johnson letter, and advocated for Turkey to
pursue an independent foreign policy. The magazine Yon tried to support its own theses by
claiming that Atatlirk pursued a fully independent foreign policy. Dogan Avcioglu tried to show
that Atattrk was a socialist. The Johnson letter brought the Turkish left to a more nationalist line.
On the other hand, while there was a widespread sympathy for the US, especially after 1946, anti-
Americanism and anti-Westernism increased due to the Cyprus problem. Turkey interpreted it as
a betrayal that a pro-Western policy was pursued after 1946, but the US and the West did not
stand by Turkey on a rightful issue such as Cyprus. On the other hand, while it was believed that
the country was very strong militarily, it was understood that there were no ships to land troops
on the island during the Cyprus problem. In addition, Turkey was surprised when Johnson stated
in his letter that he could not use the weapons provided by NATO. Both the left and the right in
Turkey found this unacceptable.

Keywords: Johnson, Letter, Turkey, Left, Politics.
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1. Girig

1960 askeri darbesinden sonra Tirkiye’de sol yayinlarda blyUk artis goérildd. Yeni
anayasanin getirdigi olumlu hava siyasette etkisini gdstererek Sosyalist egilimli Tiirkiye isci
Partisi’nin kurulmasina imkéan verdi. Bu partinin kurulmasiyla birlikte Tarkiye’nin izledigi dis
politika elestiriimeye, Ulkedeki Amerikan Uslerinin varligi sorgulanmaya baslandi. Turkiye,
NATO’ya katildiktan sonra genelde Bati ile paralel dis politika izlemekte olup, 1960’lara
gelindiginde Turkiye Batinin saglam muttefiklerinden biri olarak kabul ediliyordu. 1960 askeri
darbesi dis politikada koklU bir degisiklik yapmamig, Turkiye Bati blogunda yer almaya devam
ederken, NATO’nun énemli bir ortagi olma konumunu sirdurtyordu.

Milli Micadele déneminde Mustafa Kemal Pasa, Resmi Komdlnist Firkasini kurdurtarak
Ulkedeki Bolsevik yanlisi faaliyetleri kontrol altina almaya calismisti. O sirada Anadolu’ya giris
yapan Mustafa Suphi’nin éldirilmesi bir anlamda sosyalist hareketlerin devletten bagimsiz
gelismesini engelledi. Cumhuriyet kurulduktan sonra komdunist faaliyetler uzun sire baski
altinda tutulmustu. Cumhuriyet dénemi boyunca zaman zaman Tirk solunun 6nde gelen
Uyeleri tutuklanip hapishanelere gonderildi. Cok partili hayata gecildikten sonra da sol
Uzerindeki baskilar devam etti. Soguk Savasin butin hiziyla devam ettigi bir dénemde
Demokrat Parti sol yayinlara izin vermedigi gibi komunist olarak bilinenler kisiler yakin takibe
ugruyordu. 1960 askeri darbesi ile birlikte Tlrk solu rahat bir nefes alirken, Sosyalist icerikli
yayinlar tercime edilmeye baslandi. Turk solu 27 Mayis askeri darbesini desteklemis onu
fasizme karsi ilerici bir midahale olarak tanimladi’. 20 Aralik 1961’de sol hareketin
onculigunu yapan Yon dergisi yayin hayatina atildi. Yén’e gore dergi ve yazarlari Kemalist’ti2.
Yon, Kemalizm’i tamamlanmamis bir devrim olarak nitelerken onun st yapiyi
dénustiirdiigind, alt yapryr dénistiiremedigini ileri sirdi.  YON dergisi iktidara gelebilmek
igin aydinlar, askerler ve sol kesim arasinda bir birlik olusturma amacindaydi. TiP’in kurulmasi
Turk solunda Kemalizm’e bakigta farkliga yol agti. Yon dergisinin Kibris’a yaklasimi Turk sol
hareketine nasil etkisi olacakti? Hikimete tam destek mi verecek ya da karsisinda mi
olacakt?

2. ABD’nin Kibris’ta Miidahil Olmasi

Kibris Cumhurbaskani ve Rum lideri Bagpiskopos Makarios 1963’te Zirih-Londra
Antlagsmalarinin Kibrisli Tirklere ¢cok haklar tanidigini ve 1961 Anayasasinin iglemedigini 6ne
stirlyordu. Bu durum adada gerginlige giden bir siirecin baslamasina neden oldu. inéni, J.
Kennedy’nin cenaze téreni igin gittigi Washington’da yeni Bagkan Johnson ile gérismesinden
olumlu izlenimle ayrilmasina ragmen ABD’nin tutumu tam olarak giiven vermemisti. inénii
yurda déndiikten sonra Tirkiye garantér devlet olarak Yunanistan ile ingiltere’ye birer nota
vererek adada tekrar baslayan siddet olaylarini bitmesini, asayis ve glvenin saglanmasini
istemisti. 27 Mayistan sonra kurulan hikumetler Kibris sorunu ile kargl karsiya kaldi. Yeni
kurulan Kibris Cumhuriyeti’nin Cumhurbaskani olan Makarios ¢ok ge¢meden anayasanin
degistiriimesi yoninde ¢aba gdstermekteydi. Sistemden rahatsizlik duyan Makarios, Rumlarin
adada yasayan Tirklere saldirmalarina g6z yummaya basladi. Makarios’un destekledigi EOKA

1 Zeynep Karadeniz, -ilhan Akdere, Tirkiye Solu’nun Elestirel Tarihi, istanbul 1994, C.1, 5.205
2.Y6n, 20Aralik 1961, s.1; Dergi, Atatlrk’e yeni bir yorum getirerek onun aslinda sosyalizme egilimli
oldugunu vurgulayarak olasi baskilari azaltmaya c¢alisti.
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adl 6rgat Tarklere karsi terér eylemlerine girisirken, bir anlamda Kibris’ta fiili bir i¢ savag
yasaniyordu. 24 Aralik 1963’te Kanli Noel diye adlandirilan saldiri Turk basininda biyuk bir
infiale neden oldu. Rumlar bir ailenin evine baskin dizenleyerek evde bulunan kadin ve
cocuklari acimasizca 6ldirmasti. 20 Aralik 1963'G 21 Aralik'a baglayan gece Kibris adasinda
Kibris Rumlarinin Kibris Turklerine karsi baslattigi c¢atismalardir. Saldinlar Akritas Plani
dogrultusunda gerceklesti ve Turklerin adadan silinmesi hedeflendi. Olaylarda toplam 364
Kibris Turk't ile 174 Kibris Rum'u dlmastir.® 27 Aralik 1963 tarihinde imzalanan ateskes ve 30
Aralik 1963 tarihinde imzalanan Yesil Hat Anlagsmasi'yla ¢atismalarin dnlenmesi amaclandi.

Kibris konusunda kendisini rahat hissetmeyen Tirkiye, indnii baskanliginda, genelkurmay
baskani Cevdet Sunay’in da katildigi toplantida iki dnemli karar alindi. A) Turk jetleri ada
tizerinde uyari ugusu yapacak, b) Garantdr devletler olan ingiltere ve Yunanistan’a birer nota
verilerek, saldirilari durdurmak icin ortak hareket edilmesi onerisi yapilmasina karar verildi.
Ertesi sabah Turk jetlerinin Kibris Gzerinde u¢masi Rum kesimine bir gézdagi verilmesini
hedeflemisti. Bu gelismeler Uzerine Makarios geri adim atmis, Turklere karsi girisilen saldirilar
durdurtmustu. Mevcut statl Turklerin can glvenligini yeterince saglamadigi i¢in yeni dnlemler
alinmasi glindeme gelmisti. Tirk kamuoyu ABD’nin Tlrkiye’den yana agirhgini koyarak Kibris
sorununu ¢bézmesini bekledi*. Kamuoyu Kibris meselesi ile ilgilenirken Sol basinda buna
kayitsiz kalmadi.

Kibris Adasinda alinacak énlemleri belirlemek amaciyla 13 Ocak 1964 yilinda Londra’da (g
devletin disisleri bakanlar bir araya geldi. Makarios garanti anlagsmasinin kaldiriimasindan
yana tavir alirken, Tiirk temsilcisi Rauf Denktas isvigre modeline gére taraflarin kanton halinde
yasayacaklari bir federal sistemi savundu. ingiltere sorunun BM’e havale ediimesinden yana
tavir alirken konferans bir sonuca ulagsmadan dagildi. Bu gelisme Uzerine iki NATO Uyesi
arasinda bir askeri catisma ihtimali belirdi. Yunan kuvvetleri alarm haline getirilirken,
Tarkiye’'nin adaya bir mudahalesi s6z konusu edilmekteydi. Ankara’daki ABD buytkelgisi
araya girerek baris¢i bir ¢ézimden yana olduklarini bildirdi. Ancak bu etkili olmayinca
hikimet TBMM’den yetki almay! beklemeden adaya c¢ikartma yapma karari almigti. Askeri
birlikler iskenderun’a sevk edilmis ve 9 gemi esliginde adaya dogru harekete gecmisti.
Hareket gézdagdi vermek amacini tasidigindan daha sonra geri dénmisti. Ancak Tirkiye bu
konuda ciddi oldugunu goéstermek icin 17 Mart’ta gizli oturumda TBMM’de 4 ¢ekimser oya
karsilik 487 oyla gerektiginde Kibris’a gikartma yetkisi aldi®. Ayrica Tirk karasulari da 12 mile
cikartild.

Bu gelismeler ABD’nin araya girmesine neden oldu. Bunun yerine adada givenligin
saglanmasi i¢cin NATO uyesi Ulkelerin askerlerinden olusturulacak 10 000 kisilik bir barig gticl
planini savundu. indni, bunu istemeyerek de olsa kabul etti.4 Mart'ta Giivenlik Konseyi BM
bagll baris gici gdénderme karari almisti. Bu gelismeler Uzerine Makarios tekrar saldirilara
baslayinca 12 Mart'ta toplanan Bakanlar Kurulu saldirilar durmadigi takdirde Tirkiye’nin tek
basina harekete gececegini bildirdi. ABD ve ingiltere de durumdan haberdar edildi. 27 Mart’ta
da BM’ye bagli baris giicli adaya ayakbasti. Bu gelismeler izerine inénii, adaya asker
cikartma planini erteledi. Ancak meclisten de yurt disina asker génderme yetkisi alan bir karar

3 Pierre Oberling, The road to Bellapais, Colombia Univercity, 1982, s.120
4 George S. Haris, Troubled Allience, Washington, 1972, s.111
5 Cumhuriyet, 17 Mart 1964; Aksam, 17 Mart 1964
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aldirtti. (inéni’niin de bulundugu toplanti da 4 gekimser oya karsilik 487 oyla kabul edildi.)
Diger taraftan Cezayir'de toplanan Asya-Afrika Dayanisma Konseyi, Kibris igin kendi kaderini
kendisi belirleme ilkesini destekledigini acikladi. Bu durum ayni zamanda Turkiye’nin 3. diinya
Ulkeleri icinde de yalniz birakilmasi anlamina gelmekteydi®. Diger taraftan Makarios amacini
gerceklestirmek icin bltin c¢abayl goéstermekteydi’. Makarios’un bu tutumu sonucunda
Kibris’ta olaylar tirmanarak Turklere saldirnlar daha da artti.

Bu arada Yunanistan da Subat’ta secimler yapilmis George Papandreou iktidara gelmisti®.
Yunan kamuoyu ve o6grenciler Kibris konusuna asirn bir dnem verirken sik sk ABD ve
ingiltere’ye karsi gésteriler olmaktaydi. Tiirkiye’de ise batiya karsi giivensizlik duyulmaya
dogmaya basglanmigti. Cumhurbaskani Girsel, Turk-Yunan dostlugu 6ldigund sdyledi. Diger
yandan Cezayir'de toplanan Asya-Afrika Dayanisma Konseyi Kibris icin self determination
ilkesini isterken hicbir Arap Ulkesi Turkiye'yi desteklemedi. Turkiye Kibris konusunda kendisini
iyice yalnizlik hissetti®. Nitekim inénii Nisan 1964 yilinda Time dergisine verdigi demecte 16
Nisan da Milliyet gazetesinde yayinlandi. Bu demecinde NATO ittifakina ve ABD’nin
onderligine karsi duydugu tereddidi acikca dile getirerek “Yeni sartlarda yeni bir dinya
kurulur, Tirkiye’de bu dinya’da yerini bulur” sézleriyle ifade etmistir. Nisan ayinda Turk-
Yunan iligkileri kopma noktasina gelmisti. Bu durumda Yunan hikimeti adaya gizlice olarak
silah ve asker gonderdi'®.

ABD olasi bir Tirk-Yunan savasini énlemeye gayret etmekteydi''. inéni, 5 Mayis 1964’te
TBMM’de yaptigi konusmada “Mduttefiklerimiz Kibris konusu ile ilgili muamelelerinde vakit
vakit kayitsiz ve tesirsiz kaldiklari intibaini yaratmiglardir”'2. Yunan hikimeti de Kibris
konusunda kamuoyunun beklentilerine karsilik verme zorunlulugunu hissetmekteydi. ABD ve
ingiltere, iki NATO (yesinin savasa gitmesini hic istemiyordu. Ayrica Rusya’da araya girip
Kibrishh Rumlarla iligki kurmustu. Bu da soguk savas déneminde ABD’nin istemedigi bir
durumdu. Makarios, Arap devletlerinin destegini kazanma pesindeydi. Diger yandan
Makarios’un Sovyetlerden silah aldi§i yolunda da haberler vardi. Makarios ayrica ingilizlerin
7000 askerini fazla bulup bu sayinin azaltiimasini istemekteydi. Turkiye’de Makarios’a basinda
biyik tepki duyuluyordu™.

ABD iki NATO Uyesinin savasa girmesini istemiyordu. Sorunun baris¢i yoldan ¢ézilmesinden
yanaydi™. ABD Vietnam sorununa odaklanmak istemekte idi. O daha gok Turklerin adaya
askeri miudahale edip etmemesi ile ilgiliydi. Diger yandan Turkler, adaya cikarma yaptigi

8 Feroz Ahmad, Turkiye’de Cok Partili Politikanin Aciklamali Kronolojisi 1945-1971, Ankara, 1976, 273
" Foregin Relation s of the United States, 1964-1968, Cyprus; Greece; Turkey. V. XVI, Telegram From
the Department of State to the Embassy in Cyprus, March 28, 1964
8 George Papandreu iktidara gectikten dokuz giin sonra 25 Subat 1964 tarihinde, Makarios’a Kibris
konusunda Yunan hikimetinin onunla dayanisma icinde oldugunu bildiren bir mesaj génderdi.
Andreas G. Papandreu, Namlunun Ucundaki Demokrasi, Ankara, Ekim 1988, s.163
% Duygu Sezer, Kamuoyu ve Dig Politika, Ankara, 1972, s.251
© A.G. Papandreu, Namlunun Ucundaki Demokrasi, s.164
" ABD, konuya daha ¢ok bélgede NATO’nun prestijini sarsip, ittifaki zayiflatacagi ve Sovyetlerin etkinlik
kazanmasina firsat yaratacagini tahmin etmekte idi. ABD document, NLJ, 84-338, Nars date, 12.7. 84
2 TBMMT, C. 30, s.210
8 Y6n dergisinin Makarios’a bakisi farkli oldu. Kibris’taki Tirklerin iktisadi sorunlarina ¢are bulunmasi
sorunun daha 6énemli oldugu vurgulandi. Yén, 1962, S. 9, ss.10-11
4 Foregin Relation s of the United States, 1964-1968, Cyprus; Greece; Turkey. V. XVI, s.
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takdirde ingiltere ve ABD’nin miidahale edemeyecegini tahmin ediyordu. Ancak ingiltere ve
ABD’nin Kibris’a bir Turkiye’nin gikartma yapmasina kesinlikle kargsi idi. Ancak adada Trklere
saldirilara devam edilmesi, mittefiklerin bunu 6nlemek icin bir sey yapmamasi, ABD ile
Turkiye arasina soguklugun girmesine neden oluyordu'®.

Turkiye’nin saldirilara ¢6zim bulmasi igin Makarios’a yaptigi ¢agri sonugsuz kalmasi tzerine
Turkiye adaya mudahale karari aldi’®. Ayrica Eokaci Grivas'in adaya gizlice geri dénmesi
Adada yasayan Turklerin can gtivenligini ciddi bir sekilde tehdit etti'’. Disisleri Bakani Erkin’in
Ankara’daki ABD elgisine Atina’nin bir sey yapmadigini yalnizca Enosis’den yana oldugunu
belirterek Tirkiye’nin miidahale konusunda kararli oldugunu séyledi. "ismet Pasa, Disisleri
Bakani Feridun Cemal Erkin’e: “Cagir Amerikan Buyukelgisi'ni, adaya gikacagimizi soyle'.
Erkin hayretler icinde kaliyor ve '"Aman pasam nasil haber veririz. Hemen, yapmayin bu halti,
derler, midahale edip durdururlar” cevabini vermesine ragmen, ismet Pasa, 'Sen sdyle sdyle'
diye konugsmustu. Diger taraftan Johnson ABD Bagkan yardimci iken 1962 yilinda Turkiye'yi
ziyaret etmisti. YOon dergisi bunu fazla kritik etmeden sayfalarinda yer vermisti'®. Hukimet 6
Haziran 1964’te Kibris’a cikartma yapma kararini alirken, inénii cikartma kararini ABD’ye
bildirilmesini uygun gérdi'®. ABD’nin olumlu bir karsilik vermesini inénii beklemiyordu®. ABD
olasi bir Turk-Yunan savasini énleme gabasindaydi. ABD bununla kalmayip 6. Filoya bagli
bircok gemiyi Kibris ile Turkiye arasina yerlestirerek bir sicak c¢atigmayi énlemek istedi.
Arakasindan ABD tekrar bir durum degerlendirmesine gitti. Papandreau, Enosis’den baska bir
¢6ziime razi degildi. Tarkiye'nin Erkin tarafindan 6nerilen federasyon onerisine de olumlu
yaklagsmiyordu. Bir Turk mudahalesine de Kibrish Rumlarin karsilik verecegi de beklendigi
ABD tarafindan tahmin edilmektedir. Daha sonra ABD Bilyiikelgisi Hare, 5 Haziran’da indnii
ile 3 saat siiren bir gériisme yapmisti. Burada ABD elgisi indnii’yli miidahalede kararl gériip
ondan 24 saat middet istemistir. Bundan sonra da Johnson’un bilinen mektubu geldi. Tark
basini Amerika’nin Turkiye’nin mesru bir hakkini kullanmasini engellediginden dolayi hayal
kinkhgmna ugramigtir. Yeni bir dig politikaya yénelmesi geregi sol kesim tarafindan sikga dile

'S Foregin Relation s of the United States, 1964-1968, Cyprus; Greece; Turkey, Ankara June 4, 1964,
Ankara’dan Washington’a telgraf
'8 Yunan hiktmeti, Tlrklerin adaya ¢ikartama yapmasi beklentisinde oldugundan kuvvetlerini teyakkuz
durumuna getirdi. Diger yandan ABD’li yetkili Papandreu’ya ABD’nin Turk hareketini énlemek igin
birka¢c kez araya girdigini, arttk midahalede bulunmayacagini sdyledi. A.G. Papandreu, Namlunun
Ucundaki Demokrasi, s.165
7 ABD document, NLJ, 84-338, Nars date, 12.7. 84
8Y06n, 29 Agustos 1962
% Cuneyt Arcayurek, Yeni Demokrasi Yeni Arayiglar, 1960-1965, Ankara, Aralik 1985, s.247
20 Haluk Sahin, 1987'de yayimladigi “Gece Gelen Mektup” eserde ABD Bagkani Lyndon B. Johnson'in
imzasini taglyan ve 1964 yilinda Kibris'a gikarma yapmaya giden Turk gemilerini geri dondiren
mektubun gizli kalmis yénlerinde deginerek dénemin Basbakani ismet inénii'niin 'diplomatik oyununun
sonucu oldugu savunmaktadir. Olaylar ABD belgelerinde biraz daha farkl anlatiimaktadir. 4 Haziran’da
Turkiye’nin ABD Buyukelgisi Turgut Menemencioglu, Baskan Yardimsi tarafindan ofise gagrilip Kibris’a
midahale karar alindigini ve bunun ¢ok ciddi sonuglar doguracagini séylemistir. Bunu da Ankara’ya
cok ivedi bildiriimesini istenmistir. Menemencioglu, bu mesajin Ankara ¢abucak ulastirmanin ¢ok gl
oldugunu belirtmis ve ABD’nin Ankara buyikelgisi Hare’ye haber verilip hilkimete onun vasitasiyla
iletiimesini soylemistir. Hare’nin hikimetle daha kolay temasa gecegegini belirtmistir. Foregin
Relations of the United States, 1964-1968, Cyprus; Greece; Turkey, June 4, 1964, 51 nolu dokiiman
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getirildi. Onlar, bagimsiz dig politika izlenmesi, NATO’ya bagh kalinmamasi, ABD’ye olan
glvenin sorgulanmasini istediler.?’

3. Johnson Mektubu

ABD’li bir uzmana gbére bu “diplomatik bir atom bombasi idi. Temelde Tirkiye'yi askeri
muldahaleden uzak tutmaktl. Ancak bu iki Glke arasindaki iligkilerde uzun slrecek bir yara
acmasina neden oldu. Haluk Sahin, Tirkiye-ABD iligkilerinde dénim noktasi olan tehdit dolu
mektubun, Kibris'a cikarma yapacak askeri glclin olmadigini disinen ve i¢ politikada
elestirilen inénii, savas gemilerini Kibris'a génderirken bir yandan da ABD Biiyiikelgisi'ne
haber verilmesini isteyerek bir ¢ikis yolu aradigini belirtmigtir. ABD'nin ¢ikarmaya engel
olacagini bilen Bagbakan inénii, Johnson'in mektubuyla rahatlayarak, i¢ politikadaki baskidan
kurtuldugu gibi Kibris'ta Tiirkleri katleden Rumlara gézdag vermistir. Bunun yani sira inénii
bu mektubun metnini aciklamayarak Turk halki arasinda Amerikan aleyhtarligina yol
acgabilecegini de gormustir?. Diger yandan Ulke olarak Kibris’a askeri midahale yapilmasina
kamuoyu hazirdi. inéni’niin de ciddi olarak Kibris’a bir askeri miidahale yapilmasi taraftariydi.
Mektubun icerigi hakkinda 13 Ocak 1966 tarihli Hirriyet gazetesinde yayinlanmasina kadar
cesitli rivayetler dolagmistir®,

Mektup, Turk-Amerikan iligkilerindeki etkisiyle, Turk disg politikasinin sinirlamalari konusunda
actigi yeni perspektiflerle Johnson mektubunun sonuglari bugiin de devam etmektedir.
Diplomasi tarihinde etkileri bu kadar derinlere giden bir ikinci belge bulmak gercekten zordur.
Bazi yargilarin haksiz ve yanlis oldugu da ortaya gikiyor. Bunlardan bir tanesi, o zaman ¢ok
yaygin olan Amerika'nin Yunanistan'i Turkiye'ye tercih ettigi yolundaki iddiadir. Y6n Dergisi
adaya tek tarafli bir askeri midahalenin riskli oldugunu yazmisti*. 1964 Eylll sayisida ise

21 jlhan Selguk, “Akkoyun, Karakoyun”, Cumbhuriyet, 28 Agustos 1964; “Kolomb’un Yumurtasi”,
Cumbhuriyet, 31 Agustos 1964

22 Haluk Sahin, Johnson Mektubu, istanbul, Mart 2002, s.46

2 Turkiye’nin o donem cikartama yapamayacadi ¢ok acikti. Ancak konu Turkiye'nin adaya bir
miidahalesinden ¢ok ¢ikabilecek bir Tlrk-Yunan savasindan korkulmustur. Diger taraftan bazi yazarlar
konuyu adaya miidahale cercevesinde ele almistir. H. Sahin, Tirkiye Uzerine arastirmalar yapan
Amerikal tarihgi George S. Harris'in Turk-Amerikan iligkilerini konu alan bir kitabindan da alinti yapiyor:
"Amerikalilarin, giineyde asker topladigini ve gemilere ylklendigini nasil olsa 6grenecegini, 0 zaman
Yunanistan'a ve Kibrish Rumlara baski yaparak gerilemelerini saglayacagini umuyordu. Herhalde
Washington'un kendisine 'Sadece barisgi yollari kullanin' tiriinden bir uyari génderecegini bekliyordu
ki, béyle bir uyar ordu igindeki 'sahin'lere karsi kullanabilecegi bir koz olacakt...." Ancak Haris, diger
eserinde bu mektubun Turk-ABD iligkilerine blylUk zarar verdigini de ifade etmektedir. Diger bir
yorumda Johnson'in mektubunu, biyiik devlet adami ismet inénii adeta tahrik etmis, neredeyse zorla
yazdirmig, béylece Turk ordusunun kendisini rizikoya atmasini énlemistir. Kibris énlerinde alinacak bir
askeri yenilgi, sadece Kibris'in degil, Tlrkiye'nin de kaderini degistirirdi. Yunanlilara, Rumlara yenilerek
itibarini kaybetmis bir ordu, Tlrkiye'nin atacagi her adimda bir faktoér ve ayak bagi olurdu. Tirkiye ile
Yunanistan arasinda arabuluculuk yapan Birlesmis Milletler temsilcisi Dean Acheson'un, "Amerika,
Turkiye'nin antlasmalardan dogan mudahale hakkini dnlemekle biylk bir sorumluluk yiklenmigtir"
sOzlerine yer veren Sahin, mektubun, Tlrkiye'nin askeri olarak Kibris'a miidahale edecek yeterlilige
ulastiginda, bir avantaja doéndstugund belirtmistir.  Cuneyt Arcayurek’in  kitapta yayimlanan
goruslerinde, Turkiye'nin Johnson'in mektubundan ¢ikardigi baska bir dersi ise s6yle anlatiyor: "Tirkiye
kendi hayati c¢ikarlarini korurken, kullanacagi silahlar konusunda énemli bir ders g¢ikardi. Ne diyordu
ABD Baskani Johnson'in mektubu? 'Benim sana verdigim silahlarla bunu yapamazsin' diyordu. O
zaman anlasildi ki, silah acisindan tek bir devlete bagiml olmak iyi bir sey degil. Bu mektuptan sonra
¢ikarma gemileri yapilmaya basland.."

24Yo6n Dergisi, 1 Mayis 1963
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Makariosun adim adim Kibrisi ele gecirdigini ileri strerek Turk tezine bir anlamda destek
vermekte idi?*®. Bunun nedeni Turk basininda ABD aleyhinde yazilara, yorumlara sikga
rastlanmaya basladi. Aslinda ABD arabulucu roll Ustlenirken sempati ibresinin Turkiye'ye
daha yakin oldugu anlagiimaktadir. Basinda Johnson'un azili bir Tilrk dismani oldugu c¢ok
yaygin olan kanaat idi. Ancak ABD belgelerinde Johnson’un ¢ok acik bir sekilde Yunan
Basgbakanini elestirdigi gorilmekte de olup ABD belgelerinde rastlanmaktadir.

ABD’nin 5 Haziran tarihinde Turk hikimetinden midahale kararini ertelemesini istemesi Turk
basininda su nokta da tepkiler toplanmistir. ABD, bu davranisi ile Kibris sorununun ¢é6zimanu
Tarkiye aleyhine tikamistir. Ayrica ABD, bu tutumuyla Tirk dis politikasinin iki temel ilkesini
tartigmall hale getirmistir. Bunlardan ilki bagimsizlik konusudur. Bagimsizlik: Turkiye’nin dis
politika kararinda bagimsiz olup olmadigi, 6zellikle ABD ile girisilmis olan iliskilerin Ulke
bagimsizhigini zedeleyecek bir nitelik kazanip kazanmadigidir. Digeri ise Gulvenlik idi.
Tarkiye’nin milli givenligini saglamak amaciyla katilmisg oldugu ve dis politikasinin temel
baglantisini olusturan NATO’nun Turkiye’nin guvenligini saglamada yeterli ve hatta zararh
olup olmadig tartisiimaya baslanmistir®. Bu tarinten sonra Tirkiye’de ABD karsithgi giderek
artmistl. Yon dergisinde c¢ikan bir yazida “Tirkiye’nin talihsizligi dostlarinin Enosisci yani Tirk
cikarlarina karsi, dost olmadiklarinin ise Enosis aleyhtari yani Turk ¢ikarlarina daha yakin
bulunmasi olmustur. Bu ters durumda Amerika’nin diimen suyuna giderek eninde sonunda
Enosis’i kabullenmek zorunda kalmak yerine Turkiye, bu ters durumu dizeltmeli ve ondan
yararlanmalidir” ifadeleri Tlrkiye'nin iginde bulundugu celigkiyi ortaya koymaya calisirken
Sovyet Rusya ile yakinlasmayi ima etmekte idi?’. Tlrkiye’nin Bati blogundan ayrilip bagimsiz
dis politikaya yénelmesi Yon dergisinde sikga dile getirildi.

Burada Johnson “Turkiye, Sovyetler Birliginin Turkiye’ye midahale sonucunu doguracak bir
adim atacak olursa, 6teki NATO (yelerinin Tirkiye’'ye yardim ylkimlilikleri bulunup
bulunmadigini hentiz gbézden gegirmediklerini” sdyleyerek bir Sovyet saldirisi karsisinda
Turkiye’yi birakabileceklerini ima ederek tehdit etmisti. Johnson’un mektubu oldukga sert idi.
Dengeyi saglamak igin Washington’daki Yunan elgisini ¢agirarak ABD’nin Yunanistan’i olasi
bir savastan korudugunu gelecekte bu kadar sansli olamayacagini belirtti. Kibris konusunda
Tarkiye ile goérismelere baslamalarini bunu yapmadiklari takdirde Turkleri daha fazla
engelleyemeyecedi yoninde uyardi. Panandreu yagl idi. Onun oglu Andreas Papandreu anti-
Amerikanci oldugundan babasinin etkisinde kalarak ABD ile is birligine gitmeyi reddetti.
Yunanistan, savas istemediginden Grivas’i geri cagirdi®®.

Turkiye’'nin sert tepkisi izerine Johnson, inéni’yii sorunlari gdériismek icin Washington’a
davet etti. Tlirk basini buna olumlu bakmamissa da inénii daha iimli davranarak daveti kabul

25 Yon Dergisi, 25 Eylul 1964; Yon Kibris konusunu daha gok iktisadi ve egitim boyutundan ele
almaktaidi.
% Duygu Sezer, Kamuoyu ve Dis Politika, Ankara, 1972, ss.238-239
27 “Kibris Gergegi”, Yon Dergisi, 25 Ekim 1964, s.8
2 T.W. Adams, “The American consern in Cyprus”, The Annals of the American Acedemy of Political
and social Science, 1972; 401, S.95, s.102; ilhan Selguk Tarafsiz ve bagimsiz bir dis politika
izZlenmemesi gerektigini savunmaktay idi. ilhan Selguk, “Tarafsizlik ve Bagimsizlik”, Cumhuriyet, 19
Haziran 1964
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etti®. 21 Haziran’da Johnson’un génderdigi 6zel ucakla ABD’ye giden inénii orada gérkemli
bir térenle karsilandi. Toplantilardan ise bir sonug alinamadi. Déniiste ingiltere’ye ugrayan
indni ingiliz Disisleri bakani, kendisine, eder Kibris Yunanistan’a verilecek olursa Tirkiye’nin
buna karsilik ne isteyecegini sordu. indnii, bu soruya “siz kimin malini kime veriyorsunuz?
diye tepki gésterdi. Bu gelismekler (izerine ABD ile ingiltere Kibris konusunda yeni bir plan
hazirladi. Bu ABD Disigleri bakaninin hazirladigi Achenson plani idi. Acheson planina Tuark
basini siddetle karsi cikarak ABD’ye duyulan gilvensizligi daha da artirdi. Buna goére
Tarkiye'ye ada da bir Us verilmesini ve Turklerin ¢ogunlukta oldugu bdlgelerde &zerk
kantonlar olusturulacakti. inénii buna olumlu yanit vermesine karsilik Makarios reddetti. Bu
ortamda Rumlar tekrar harekete gecti. Bunun Uzerine Turk donanmasi 31 Temmuz'da
manevralar yaparak yeni bir krizin gikmakta oldugunun haberini bir bakima verdi.

Rumlar Turklerin yasadigi Erenkdy bolgesine saldirinca Tirk jetleri de orayi bombaladi.
Rumlarin saldirilara askeri gug kullanarak kargilik veren Turkiye ayni zamanda Johnson’a da
bir cevap verirken, diger yandan Turkiye’nin midahalesine kayitsiz kalamayiz diyen
Yunanistan’a da karsilik verilmis oluyordu. 8-9 Agustos’ta Turk jetlerinin  Rumlari
bombalamasi Rum saldirilarini durdurdugu gibi yurtta da buyik sevine neden olmustur®.
indnli, Amerikan elgisine Kibrish Tirklerin cagrisina daha fazla sessiz kalamayacaklarini
belirtti. Yunanistan, ABD’ye Turk askeri midahalesi durmadigi takdirde Yunanistan’in ise
karisacagini belirtmigstir. Diger taraftan Makarios Sovyetler ve Misir’a basvurarak yardim talep
etti. Bu arada Sovyetler Birligi, Kibris’in bagimsizligini desteklemek icin Adaya yardim karari
Tirk basininin olumsuz tepkisini gekti. Bu durum Tirk Yunan iligkilerini germis ve inéni
Eylul'de verdigi bir demegte Turk-Yunan savaginin gikma ihtimalinden bahsetmigtir. Kibris’in
bagimsizhigini desteklemek amaci ile Sovyetler Birliginin agikladigi Kibris’a yardim karari Tark
basininda olumsuz tepkilerle karsilanmistir. 15 Agustos’'ta Sovyetler Birligi Kibris’in
bagimsizhgini ve harriyetini destekleyecegini bildirmesi Turkiye'yi emperyalist Ulkelerden
aldig1 cesaretle, Kibris’in igiglerine karismakla, istila tesebblsiine ge¢cmekle ve bagimsizligina
kastetmekle sucladi. Sovyetler bu durumda Kibris meselesini NATO’yu zayiflatacak bir olay
olarak gérmastir®'. Diger taraftan da Makarios Enosisi arka plana iterek Tirkiye'ye karsi bir
bagimsizlk mucadelesi sekline doéndiurmeye calismistir. Kibris konusu bundan sonra
uluslararasi iligkilerde bagimsizlik yani agir basmaya baslamistir. Ozellikle de gilinci diinya
Ulkeleri sorunu bu sekilde goérerek ve kendi bagimsizlik mucadelelerinde yakinliklarini
goérmedikleri ve Bati yanlisi Turkiye'nin siyasetini Adanin bagimsizligina bir tehdit olarak
algilamiglardir.

Agustosun sonuna dogru Cenevre’de Kibris ile gérismeler yarida kesilince, Turkiye’de
Amerika ve Yunanistan aleyhine gosteriler yapildi. ABD, ¢6zime yanasmayan Yunan

2 Cihad Baban, “Tlrk-Amerikan Dostlugu imtihan Gegiriyor”, Ulus, 22 Haziran 1964; Ecvet Glresin,
“Formuiller”, Cumhuriyet, 24 Haziran 1964
30 Tirkiye'nin adaya miidahalesinin gerekgesi Birlesmis Milletlerin Glivenlik gliglerinin Kibrisl Rumlarin
imha hareketleri durduramayacaklarini agiklamalari Gzerine Tirkiye, Garanti Antlasmasinin hikimleri
geregince mudahale etti. Digisleri Belleteni, S.2, Ekim 1964, s.26
31 Ecvet Guresin, “Sovyet Yardimi”, Cumhuriyet, 18 Agustos 1964; Cihad Baban, “Slav Diplomasisi ve
Bati Diinyasi”, Ulus, 19 Agustos 1964
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hiukimetine 32cok sert c¢ikti. Ancak ABD’nin Yunanistan’a karsi c¢ikisi Turk basininda yer
almamasi, ABD’nin Yunan isteklerini yerine getiren bir devlet olarak algilanmasina yol agti.
Turk basini ABD’nin Enosis’e kaydigini, Kibris’i Yunanistan’a verdigini sandi®*. Oysa ABD,
Kibris’'in ikinci bir Kiiba olmasindan kaygilanmaktaydi. Makarios’un Komiinizm aleyhinde bir
sey sOylememesi, Sovyet destegi aramasi ABD’yi kaygilandiriyordu. Kibris Digigleri Bakani
Kyprianou’nun bir heyetle Moskova'yi ziyaret etmesi bu yargiyl giclendiriyordu. Burada agilan
bazi pankartlarda “Dolarinla bizi satin alamazsin”, “Amerika bizim gururumuzla oynama” gibi
pankartlar tasindi. izmir Fuarinda halk Amerikan standi disinda Rusya ve Misir'inda stantlarina
saldirilirda bulunuldu. Ankara’da da ABD aleyhine gésteriler yapildi. inéni’niin ¢agrisi lizerine
toplanan Meclis oturumunda inénii, “durumun Tirk-Yunan savasina dogru gittigini, ABD’nin
Kibris sorununa yanlis teshis koydugunu soéyledi. 6 Eylil’'de CHP ortak grup toplantisinda
indnd, “Enosisin ilani savas demektir” diyerek Tirkiye’nin kararliigini bir kez daha gosterdi.

4. Turk Solunun Tepkisi

1965 secimlerinde Batinin Turk karsit politikasinin yansimasi i¢ politikaya da yansidi. Bu
secimlerde TiP 15 milletvekilligi kazanarak Tirk solunun bu partide bulusmasina neden
olmustur. Sol kesimin daha énce Tirkiye’deki sosyal adaletsizlige, sendikalasma gibi konulara
agirhk verirken Kibris krizinden sonra ABD emperyalizmine vurgusu atti. Yon dergisinde
ibrahim Camli tarafindan yayinlanan yazida 1963 Kanli Noel ini bir jenosid olarak adlandirmis
olup Tirk hikUmetinin askeri olarak karsilik verme hakkinin oldugunu savunmustur. Ayni
zamanda anlagsmanin sagladigi garanti hakkinin makul seviyede kullanabilecegini belirterek
iktidarin izledigi dis politikaya destek vermistir®*. NATO’ya Uyelik sorgulanmaya baslarken
bagimsiz dis politika izlenmesi gerektigi sikga vurgulanirken Turkiye’nin ¢é6zimi NATO iginde
aramasinin hata oldugunu belirtti. Johnson mektubu Tulrkiye ile ABD arasindaki iliskileri
glvensiz bir zemine oturttu. Sol egilimli dergilerde ABD karsiti yazilar 1965’ten sonra
gorulmeye basladi. Vietnamin ABD’ye kargi verdigi savas Turk solunun gdzinden
kacmiyordu. Makarios’un Enosis karsiti bir politika izlerken Turkiye’nin Kibris konusundaki
pasif politikasi elestiriimekte idi. Tlrkiye, uzun siire Batinin yaninda yer almasina ragmen
Kibris gibi hakl oldugu bir konuda batidan destek gérememesini blyuk bir hayal kirikigi
yaratmistir. Johnson mektubu o zamana kadar diinyada ABD’ye “go home” demeyen Turk
halki bu tarihten sonra tutumunu degistirecektir. Dinyada artan bagimsizlik yanls
hareketlerden de etkilenerek Tirkiye’de ABD karsiti bir hava olusurken sol akimlar da
glglenmesine uygun bir atmosfer olusmustur. Diger taraftan Turkiye, Kibris’a bir ¢ikarma
yapma gicinden yoksun oldugu agida ¢cikmistir. Bundan sonra Turkiye, yeni bir krizde askeri
muldahaleye gerek kaldigi takdirde benzer sikinti yasamamasi icin bu eksikligi gidermeye
calisacaktir. Turkiye, bu olumsuz kosullara ragmen 7-8 Agustos’ta adayl bombalayarak
Johnson mektubunu da ayni zamanda cevaplamistir. ABD’nin diimen suyundan gitmedigini
blatin dunyaya gostermistir. ABD, Turkiye’nin Kibris’a midahale etmesinden gok bir Turk-
Yunan savasi ¢gikacagindan endise etmigtir.

32 Wasington’daki Yunan elgisine Bagkan Johnson, Yunanistan’i Pire’'ye, ABD'yi de file benzetti. H. W.
Brands, “America Enters the Cyprus Tangle”, Middle Eastern Studies, Vol. 23, No. 3 (Jul., 1987), pp.
358
33 !Ihan Selguk, “19 bin km sonunda”, Cumhuriyet, 4 Temmuz 1964
% brahim Camli, “Kibrig Gergegi”, YOn dergisi, 2 Ekim 1964
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Tark solu agirlikh olarak i¢ politikaya yoénelik sdylemleri varken bu tarihten sonra anti-
emperyalist bir sdyleme ydneldi. Sol kesim ABD emperyalizmini daha ¢ok dillendirirken, ayni
zamanda ABD’ye Tirklerin bakigi giderek olumsuzlast. ABD karsithgi, emperyalizm Sol
yayinlarda daha c¢ok vurgulanmaya basladi. Bunun arkasindan gosterilerde “Yankee Go
Home” sloganlari duyulmaya baslandi. Tirk Soluna ait yayinlarda Tarkiye’nin bir Amerikan
sOmirgesi oldugu iddia edildi. Turk vatandaslarinin blyuk bir bélima bu yayinlar, gdsteriler
nedeni ile ABD’ye karsl kusku duymaya basladi. Ancak bu olumsuz dustnceler Turk Dis
Politikasina yansimadi. Tirkiye, NATO’dan ayriimasi gibi konular tartismaya acgiimadi.

TiP, Turkiye’nin NATO (yeligini tartismaya agmis, Tirkiye’nin NATO’dan g¢ikmasini
savunurken, Turkiye ile NATO arasinda bir c¢ikar birliginin olmadigini vurguladi. Bagimsiz dig
politika daha cok dillendirildi®*®. Yon dergisi ise Kibris konusunda Enosis’i kabul etmemesi
istenirken Batiya baghhgin bedelini Johnson mektubuyla édendigini, sonug¢ olarak Enosis’i
karsi yeterli diren¢ gosteremedigini ileri sirdd. Kibris’ta yasanan durumun NATO’ya girmenin
bedeli seklinde yorumlamistir®. ABD karsithidi sol kesimde 1964 yilindan sonra daha fazla dile
getirildi. 24 Aralik 1965 Y&n dergisi “NATO’nun Ihaneti” basligi ile yayinlandi. Burada NATO
Uyeliginden ayrilma sorunu dile getirimeye baslandi. NATO’ya Uyeligimiz Batinin cikarlari
dogrultusunda olup, milli ¢ikarlara hizmet etmedigi vurgulandi. Bu tarihlerde Meclis’te Kibris
lUzerine goriismeler yapiimaktaydi®’.

Tark solu ABD ile iligkileri sorgulamakta dis yardimlara da olumsuz bakmaktadir. Yon dergisi
dis yardimi Turkiye’nin somirgelesmesinde en 6nemli adimlardan biri olarak degerlendirdi.
Yayinlarinda Mustafa Kemal ekonomik bagimsizigi devlet¢i yontemle astigi dile getirildi.
Sonraki iktidarlar, kapitalist kalkinma yolunu benimseyerek Turkiye’nin bagimh hale geldigini
ileri strdu. Bu politikanin sonucunda yer alti kaynaklari ABDIi sirketlere verildigini iddia edildi.
Tiark solu milliyetci bir tonu sikga bu tarihten sonra kullanilmaya baslarken Mustafa Kemal’in
emperyalizme karsi micadele ettigi kuvvetle vurgulandi. Yeni dénem olarak adlandirilan
1965-1980 yillari arasindaki Turk dig politikasi, genellikle ABD’ye karsi olunan ve bagimsizligi
yeni kazanmig olan (Ulkelerle iligkilerin gelistirildigi, diger taraftan ise Sovyetler ile
muinasebetlerin zirve yaptigi bir dénem olmustur. Johnson mektubu sonrasi, Tlrkiye’de ABD
karsiti gbris ve eylemlerin arttigi bir ortamda Amerikan askeri personeli ile ilgili birgcok
problem olusmaya baglamistir. Ozellikle 1968’de sayilari 24.000 olan Amerikan askeri 1970’te
16.000’a indirilmistir.*® Diger taraftan Tlrkiye, NATO kapsaminda olusturulan gok tarafli
niikleer deniz gliciine katilmaktan vazgegmistir.®® i¢ politika malzemesi olan ABD sorunu,
1965 genel segimlerinden basarili bir sekilde ayrilan Isci Partisi’nin ABD ve NATO karsithg
Uzerinden dillendirilen dis politika goérugsleri, édnemli slrecin gdstergesi haline gelmistir.
Ozellikle 1965-1971 yillari arasinda Bati bloku karsith§ tizerinden, basta Gniversiteler olmak
Uzere muhtelif birgcok sehirde gosteriler artmistir. Bu konsensus icerisinde iktidara gelen
Adalet Partisi, ABD ile ikili iligkileri yeniden gdézden gegirme kararini aldi. ABD ise Soguk

3% jlhan Selguk, “Bagimsizlik gene Bagimsizlik”, Cumhuriyet, 4 Eylil 1964; “Bagimsiziik Ulkisi”, 26

Aralik 1964

% “NATO’ya Girigimizin 15 inci Yilinda NATO Ugruna Kibris Elden Gidiyor”, Yon, 1967, S.203, s.4

37 Millet Meclisi Tutanak Dergisi, (1965-1966), C.2, ss.28-45, s5.153-180

3 Dogan Avcioglu, “Tirkiye’deki Amerikan Usleri”, Yén 1965, S.142, s.3

39 Edi: Baskin Oran, Turk Dis Politikas, s. 693.

40 Ali Balci, Turk Dig Politikasi, ilkeler, Aktorler, Uygulamalar, Etkilesim Yayinlari, istanbul, 2013, s. 118.
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Savas doéneminden itibaren Tlrkiye yonelik askeri ve ekonomik yardimlari rafa kaldirdigini
acikladi. Bu durum iki ulke arasinda sorunsal silsilesinin yeniden gézden gecirilmesi fikrini 6n
plana ¢ikardi.

Sovyetlerle Tirkiye arasinda Stalin’in 6limi ile baslayan normallesme slreci, Tirkiye’nin
ABD’ye yénelik nétr politikasi iki Gilke arasinda iligkilerin gelismesine yardimci olmustur. ilk
olarak Sovyet disiglerinden Podgornyi’'nin 1965'te Turkiye'yi ziyaret etmesi, diger taraftan 9-
16 Agustos 1965’te Basbakan Suat Hayri Urgipli'niin Moskova ziyareti, iki tilke arasinda
iligkilerin 1limli strecinin bagladiginin kanitiydi.*" Goriismelerde Sovyetlerin Kibris konusunda
Tuarkiye'yi destekleme konusu ve ekonomik yardimlarin baglatiimasi karari alindi. Bu
goriismelerden sonra Sovyetlerin destegiyle iskenderun Demir Celik, izmir Aliaga Rafinerisi,
Seydisehir Aliminyum gibi tesislerin yapimina baslandi. Ayrica 1967 EylilI'iinde Basbakan
Demirel'in Moskova ziyareti, Turkiye dis politikasinda ABD yerine, Sovyetlerin yer aldiginin
gostergesi olarak yorumlandi.*> Ancak bu durum Tirkiye'nin Bati blogundan ayrilmasini
gerektirmiyordu. Turkiye kati Bati yanhsi bir politikadan uzaklastiginin igareti idi. Bu iligkinin
boyutunun Sovyetler acisindan ise olumlu tarafi; éncelikle bir NATO (lkesi olan Tlrkiye’nin
yonind kuzeye cevirmesi, ABD’ye alinmis dnemli bir kazancti. Diger taraftan Tirkiye hem
Ortadogu hem de Avrupa’ya uzanan bir kdpri vazifesi konumunda olmasi, Sovyetlerin dig
politikasi agisindan énemliydi. Turkiye ile iliskiler normallegmisti. Sovyetler her ne kadar rejim
ihracini durdurduklarini belirtseler de, bu amagclarini strdidrmek istediklerinin emareleri
bulunuyordu. Turkiye’nin Kominizm tehlikesi korkusu bir nebze azaldigini, en azindan
Sovyetlerin Tirk sol kesimine destek vermeyeceklerinden emin oldu. Tirkiye’de Amerikan
karsiti gugli bir atmosfer olustu. Amerikan karsithgr Turk akademisyenlere de sigrad.
Ankara’da 38 O&gretim Uyesi yayinladiklari ortak bildiride ABD’nin Kibris ve Vietnam
politikalarini degistirmesi istenirken, Turkiye’nin bagimsizligi icin savasan uluslarin karsisinda
degil, tamamen yaninda yer alan bir dis politika izlemesi istendi*.

5. Sonug

Johnson mektubu Tirkiye’de Bati karsithgini anti-amerikanciliga yénlendirirken, Yon dergisi
etrafinda toplanan yazarlar hikimetin izledigi politikayl sert sekilde elestirdiler. Sol kesim,
Mustafa Kemal’i referans alarak bagimsiz bir dis politikaya yénelmesi gerektigini, 3. Dlnya
Ulkeleri saflarinda yer almasini savundu®. Turk solu daha ¢ok sosyal adalet, sendikacilik, isgi
haklari, toprak reformu, Tirkiye’'nin diizeni gibi konulara agirlik verirken, Kibris meselesinden
sonra dis politikayla da yakindan ilgilenmeye basladi. Kibris konusunda Turk solu genel
olarak Turk tezine yakin gorUsleri savunurken izledigi politikayl pasif bulmakta idi. Kibris
krizinin getirdigi ortam igerisinde milliyetci sdylemleri de kullanmaktan cekinmedi. Kibris
konusunda adaya midahale konusunu tartismasi, Turkiye’nin Kibris konusunda hakli oldugu
vurgulanirken, ABD’nin izledigi politika daha ¢dk elestiriimeye baslandi. Johnson mektubu
sonrasinda Turk solu Amerikan karsithgini temel siar olarak benimsedi. Bu slreci Yoén
dergisinde izlemek mumkunddr. Kibris’ gikarma yapilmasinin ABD tarafindan engellenmesi

41 Galia Golan, Soviet Policies In the Middle East, Cambridge University Press, Cambridge, 1990, s.
250.
42 Golan, Soviet Policies In the Middle East, s. 250-251.
* Cumhuriyet, 29 Kasim 1965
4 Mehmet Ali Aybar, TIP Tarihi 3, BDS yayinlari, s.88
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Sol kesimde milliyet¢i duygulan artirmistir. Kibris sorununun duygusal atmosferi icinde 6.
Filo'nun Turkiye'yi ziyaret etmesi protestolarla karsilanmig, karaya ayak basan askerler sol
egilimli Gniversiteli dgrenciler tarindan denize atilmistir.

1964 yilinda ABD’nin Vietnam ile savasa girmesi, ABD’de baslayan baris yanlisi goésteriler,
Turk kamuoyuna da yansidi. Arkasindan Ortadogu’daki Arap israil Savasi Filistin Kurtulus
Orgiitiinuin faaliyete gecmesi ister istemez Tiirk solunu etkiledi. Kibris konusunda Tiirk tezini
desteklemeyen ABD’ye giderek kizginlk artarken, ABD yardimlarinin ise Turkiye’nin geri
kalmasi igin bir arac olarak degerlendirildi. Universitelerde Fikir Kulliplerinin kurulmasi,
Ogrenci eylemleri, Solcu égrencilerin Filistin kamplarinda egitim gérmeleri ile Tiirk solu ABD
emperyalizmine karsi bir savasi baslattigini ilan ediyordu. ABD Bagkani Johnson’un Tirk
tezine destek vermemesi, Adaya midahaleye karsi cikmasi sol kesimin ABD karsithgini
artirmigtir.
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Malazgirt’in 1927 Genel Niifus Sayimina Gére Demografisi
0z

Malazgirt, Tirk tarihi icinde 6nemli bir konuma sahiptir. Selguklu Sultani Alparslan, 1071°de
Bizanslilara karsi kazandigi zafer ile Tirkler'in Anadolu’yu yurt edinmesini saglamigtir. Tirk
medeniyeti ve tarihi agisindan énemli bir yere sahip olan Malazgirt, bircok uygarliga ev sahipligi
yapmis bir cografya olarak tarihi, kiltiirel ve toplumsal agidan zengin bir birikime sahip olmustur.
Malazgirt, cografik olarak Dogu Anadolu Bdlgesinde, kuzeyinde Erzurum’a bagli Karayaz ilgesi,
batisinda Mus’a bagli Bulanik ilgesi dogusunda Agri’nin Patnos ve Tutak ilgeleri, glineyinde ise
Bitlis'in Ahlat ve Adilcevaz ilgeleri yer almaktadir. Malazgirt, birinci derece deprem bdlgesinde
bulunmaktadir. Bu ¢alismada Malazgirt ilgesinin nifus verileri, 1927 yilinda yapilan genel nifus
sayimi verileri kapsaminda de@erlendirilmistir. 1927 yilinda yapilan ilk genel niifus sayimi verilerine
gore Bitlis’e bagl ilge olan Malazgirt 3.201’i kadin, 3.765’i erkek olmak Uzere toplam 6.966 nufusa
sahip olan diusiik nifuslu yerlesim alanlarindan birisiydi. Yapilan bu ¢alisma ile cumhuriyetin ilk
donemlerinde Malazgirt ilgesinin toplumsal, sosyal, ekonomik ve demografik yapisi 1927’de
hazirlanan Turkiye Cumhuriyeti Bagvekalet Istatistik Umum Mudurliginiin Umumi Nifus Tahrirleri
Isiginda ele alinacaktir.

Anahtar Kelimler: Nifus Sayimi, Malazgirt, Demografik ¢zellikler, Sosyal degisim, Kdlturel
degisim.
Demography of Malazgirt According to the 1927 General Census
Abstract

Malazgirt has an important position in Turkish history. The Seljuk Sultan Alparslan ensured that
the Turks made Anatolia their homeland with his victory over the Byzantines in 1071. Malazgirt,
which has an important place in terms of Turkish civilisation and history, has a rich historical,
cultural and social accumulation as a geography that has hosted many civilisations. Malazgirt is
geographically located in the Eastern Anatolia Region, Karayazi district of Erzurum in the north,
Bulanik district of Mus in the west, Patnos and Tutak districts of Adri in the east, and Ahlat and
Adilcevaz districts of Bitlis in the south. Malazgirt is located in the first degree earthquake zone.
In this study, the population data of Malazgirt district were evaluated within the scope of the
general census data conducted in 1927. According to the data of the first general census in 1927,
Malazgirt, which was a district of Bitlis, was one of the low-populated settlements with a total
population of 6,966, of which 3,201 were women and 3,765 were men. With this study, the social,
social, economic and demographic structure of Malazgirt district in the early periods of the
republic will be discussed in the light of the General Population Surveys of the Republic of Turkey
General Directorate of Statistics of the Republic of Turkey prepared in 1927.

Keywords: Census, Malazgirt, Demographics, Social Change, Cultural Change.
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1. Giris

Bir yerlesim yeri olarak Malazgirt’in Urartu Kraligi déneminde kuruldugu dadsindlmektedir.
Urartu devleti, MO. 810-786 vyillari arasinda On Asya’nin en giicli devleti haline gelmistir.
Ansiklopedilerde yer alan bilgilere gére Malazgirt’in adi, belirtilen yillar arasinda Urartu’nun
bilinen besinci Krali olan Menua’nin adiyla baglantihdir. Krala ait kitabelerden anlasildigi Uzere
Kral Menua, Menuahina (Menuasm) isimli bir sehir kurmustur. Kitabelerde bu sehrin adlar,
Ermenicede “Manavazakert” (Manazkert), Arap kaynaklarinda ise “Manazcird” olarak
gecmektedir. Yerli halk arasinda gecen eski ismi ise Malazgirt kalesinden dolay1 “Kele” olarak
sOylenmekte ve taninmaktadir. Bu bdlge, tarihte Asurlular, iskitler, Ermeniler, Hasaniler,
Gdarculer, Roma, Pers, Patlar, Sasani, Emevi, Ahlatsahlar, Abbasi, Bizans, Selguklu, Mogollar,
ilhanlilar, Akkoyunlular, Karakoyunlular, Timur, Eyyubiler ve Osmanli Devleti gibi bircok devletin
egemenligi altina girmistir. licenin tarihi acisindan Urartular, Persler, Ermeni Kralligi ve Selguklu
dénemiile 1071 Malazgirt Savagi oldukg¢a dnemli suregleri ortaya koymaktadir. Selguklu Sultani
Alparslan’in 1071°de Bizanslilara karsi kazandigi zafer hem Tirk birlikteligi agisindan hem de
Malazgirt tarihi acisindan 6énemli bir yere sahiptir.' Malazgirt ilgcesinin 16.yy.’"dan 1924 yilina
kadar bagli bulundugu idari birimler ve idari stattisti Tablo 1°’de verilmigtir.

Tablo 1. XVI. Yiizyildan 1924’e kadar Malazgirt iigesinin Bagl Oldugu idari Birimler

idari B6liim

Bagh Oldugu idari Birim

Nahiye (1530)
Sancak (1536-1559)
Sancak (1565-1568)
Sancak (1568-1736)
Kaza (1855-1867)
Kaza (1867-1868)
Kaza (1869-1870)
Kaza (1872)

Kaza (1876)

Kaza (1877)

Kaza (1878-1880)
Kaza (1881)

Kaza (1883)

Kaza (1884-1918)
Kaza (1924)

Hinis-Erzurum Eyaleti

Erzurum Eyaleti

Van Eyaleti

Erzurum Eyaleti

Mus-Erzurum Eyaleti (salname)
Mus-Erzurum Eyaleti (salname)
Mus-Erzurum Eyaleti (salname)
Mus-Bitlis Vilayeti (salname)
Mus-Erzurum Vilayeti (salname)
Mus-Erzurum Vilayeti (salname)
Mus-Van Vilayeti (salname)
Mus-Bitlis Vilayeti (salname)
Mus-Van Vilayeti (salname)
Mus-Bitlis Vilayeti (salname)
Mus Vilayeti

Kaynak: Tahir Sezen, Osmanli Yer Adlari (Ankara: T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudurligu, 2017).

Tarkiye’nin idari yapisinda yillara yaygin olarak birtakim farkhliklar s6z konusu olmustur. 1927°de
bugun il olan bazi sehirlerin ilge oldugu bunun yaninda bugun ilge olan bazi sehirlerin ise 1927
Turkiye’sinde il merkezi konumunda bulundugu dikkat gekmektedir. Ginimuzde Mus iline bagli
ilce konumunda olan Malazgirt, 1927 yilinda gergeklestirilen ilk nufus sayimina goére, Bitlis
vilayetine bagli Ahlat, Bulanik, Hizan, Mus, Mutki, Varto gibi ilcelerden bir tanesiydi. iki yil sonra,
Mus’ta askeri ve siyasi hareketliligin sona ermesi ile 1929 yilinda Mus’a vilayet statlisii yeniden

1 T.C. Malazgirt Kaymakamhg, “Tarihi ve Cografi Yapi” (Erisim 10 Aralik 2024).
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verilerek, Bitlis ilceye donustlrtimis ve Mus’a baglanmistir.2 1929’da Mus’a baglanan Malazgirt
ilgesi, 1934 Mayis'inda Agri iline baglanmigtir.®> Malazgirt, 1936 yilinda ise tekrar Mus iline
baglanmistir.*

28 Ekim 1927 yilinda gerceklesen genel niifus sayimi sonucunda Turkiye'de 6.563.879’u erkek
ve 7.084.3971’i kadin nifus olmak (izere lilkede toplamda 13.648.270 kisi oldugu belirlenmistir.®

Bu dogrultuda calismanin ilk kisminda bir yerlesim yeri olarak Malazgirt’in tarihinden
bahsedilerek cumhuriyetin ilk ddnemlerindeki demografik yapisi hakkinda detayl bilgi, 1927
yilinda gergeklesen genel niifus sayimi sonuclari dogrultusunda incelenecektir.

2. 1927 Yili Niifus Sayimlarina Gore Malazgirt

Malazgirt ilgesinin nufus verilerine 18.yy. kadar rastlaniimamigstir. Bazi kaynaklara gore, baskent
Manazgerd/Manavazagerd ile ayni isimle anilan 6000 haneli ve 30-35 bin arasi niifusa sahip
yerlesim, 18.yy’da kuleli surlar ile boélgede en glvenli ve en iyi savunulan yer olarak ifade
edilmektedir. Osmanli Devleti, misliman sayilarini artirabilmek adina 1883’te Malazgirt’e kaza
statiisu vermis ve Malazgirt’i Bitlis’e baglamistir. Daha sonra Malazgirt’i Erzurum’un Karayazi
ilcesi ile birlestirmis, bdylelikle Malazgirt’in kuzeybatiya dogru genislemesini saglamistir. ilce
sinirlarindaki degisikligin yaninda bu bdlgeye 1894-96 yillari arasinda Hamidiye alayinin gelmesi
ve bdlgedeki Ermeni nifusun Rusya’ya gb¢ etmesi ile bdlgede Osmanli niifusu artmigtir. 1903
yllinda ise bu bolgede yasanan deprem sonrasinda nifusta azalma yasanmistir.

Tablo 2. 1927 Niifus Sayimina Gére Malazgirt licesinin Erkek, Kadin ve Toplam Niifus Sayisi

Vilayet ve Km?ye Yerlesim
Kazalar Niifus Mevcudu Yiizélgimii Diisen Birim
Nifus Sayisi

Erkek Kadin Yekin

Bitlis 11.386 8.369 19.755 2.210 8.9 148
Ahlat 4.290 3.669 7.959 2.480 3.2 74
Hizan 4.186 4.222 8.408 590 14.3 115
Bulanik 2.665 2.632 5.297 1.270 4.2 66
Malazgirt 3.765 3.201 6.966 3.015 2.3 104
Mutki 5.361 5.564 10.925 792 13.8 113
Mus 11.100 10.399 21.499 4.550 4.7 283
Varto 4.790 5.032 9.822 1.600 6.1 112
Toplam 47.543 43.088 90.631 16.507 5.4 1.015

Mus il merkezine karayolu ile uzakhgi 137 km olan Malazgirt ilgesi, Mus il merkezine en uzak
ilce konumundadir. 1927 yili genel nifus sayimi sonuclarina gére Bitlis ili toplam nifusu
47.543°0 erkeklerden ve 43.088’i kadinlardan olugsmak lzere toplam 90.631°dir. 1927 Yilinda

2 “Mus”, Yurt Ansiklopedisi (1892-1983) (istanbul: Anadolu Yayincilik,1981), 8. Cilt/6020; Ozgiir Aydin
Bekar, Mus Ovasi ve Cevresinin Codrafi Etiidii (Erzurum: Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiis(,
Doktora Tezi, 2022), 330.

3 T.C. Cumhurbasgkanhg Devlet Arsivleri Bagkanhigi (BCA), Igdir ve Tuzluca ilgelerinin Kars'a Malazgirt
ligesinin de Bayezid'e Baglanmasi Hakkinda Kanun Layihasi, 30-18-1-2/44-30-3.

4T.C. Resmi Gazete, “Agr Vilayetinin Malazgirt Kazasinin Mus Vilayetine Baglanmasi”(04.01.1936), 5902.
5 T.C. Bagvekalet istatistik Umum Mudirligi, 28 Tesrinievvel 1927 Umumi Niifus Tahriri, 3. Fasikdll,
(Ankara: Basvekalet Midevvenat Matbaasi,1929), 8.

6 Cigdem Belgin Dikmen-Ferruh Toruk, “Malazgirt Kalesi ve Cevresi Koruma Onerileri.” International
Social Sciences Studies Journal , 7/89, (2021), 4528.
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Bitlis’e bagli ilce olan Malazgirt, o dénemde 3.201’i kadin ve 3.765’i erkekten olusan diistk
nufuslu ilgelerden birisiydi. Tablo 2’de yer alan 1927 yili nifus verilerine gbre Malazgirt
nifusunun cinsiyete gére dagiimina bakildiginda Hizan, Mutki ve Varto ilgelerinde kadin
nifusun erkek nifustan daha fazla oldugu gorilirken, Bitlis ili, Ahlat, Bulanik, Malazgirt ve Mus
ilcelerinde ise erkek niifusunun kadin nifusundan daha fazla oldugu gortlmektedir.”

Kadin nifusun erkek nifusuna gére daha az olmasinin ana sebeplerinden biri, Tlrkiye’de Dogu
ve Glneydogu Anadolu bdlgelerinde asiret kaltirinin gecerliginin strdirilmesidir. O
dénemdeki kiltirel anlayisa gére kadinin toplumdaki yeri cok fazla dikkate alinmamakta, bu
tutum da nifus sayimi verilerini olumsuz etkilemektedir. Malazgirt ilgesinin az niifuslu bir yapiya
sahip olmasinin yaninda ilgenin sosyal, kultlrel ve siyasal yasantisi Gizerinde asiret ve aileler
baskin olmustur. Cumhuriyet vyillarinda Malazgirt ilgesinde kadin, sosyal hayatin
gobrinlrliginde ve kamusal alandaki goérintrligi yok denilebilecek kadar azdir. Gigli asiret
dokusu ve muhafazakar yasam tarzi, bélgede kadinin sosyal hayat icindeki roliiniin éniinde en
onemli engeller olusturmustur.®

Tablo 3. 1927 Niifus Sayimina Gére Malazgirt ilce Nifusunun Medeni Hali

- Medeni Hali
Vilayet ve Niifus
Kazalar Cinsiyet Bekar Evli Dul Bos Mechul
Toplami

Bitlis Erkek 11.386 5.772 5.445 103 9 57

Kadin 8.369 3.650 3.859 834 21 5

Ahlat Erkek 4.290 2.446 1.789 54 1 -

a Kadin 3.669 1.785 1.650 229 -

Bulamk Erkek 2.665 1.615 1.026 24 - -

Kadin 2.632 1.254 1.203 170 - 5

Hi Erkek 4.186 2.562 1.565 53 2 4

1zan Kadin 4.222 1.842 1.898 474 8 -

Malazgirt Erkek 3.765 2.176 1.5652 34 1 2

Kadin 3.201 1.455 1.462 281 3 -

Mus Erkek 11.100 6.127 4.801 162 5 5

Kadin 10.399 4.598 4.956 834 11 -

Mutki Erkek 5.361 3.317 1.938 102 3 1

Kadin 5.564 2.994 2.080 490 - -

Varto Erkek 4.790 2.606 2.099 80 5 -

Kadin 5.032 2.158 2.352 511 8 3

Toplam Erkek 47.543 26.621 20.215 612 26 69

Kadin 43.088 19.736 19.460 3.823 56 13

1927 yilinda gergeklesen genel niifus sayiminda belirlenen diger bir hususta nifusun medeni
durumu ile ilgilidir. Bitlis ili toplam nGfusunun 9.422’si bekar, 9.304’( ise evlidir. Bitlis ili genelinde
937 dul ve 30 bosanmis Kisi vardir. Malazgirt ilcesi genelinde ise 3.631 bekar, 3.014 evli, 315
dul ve 4 bogsanmis kisi vardir. Tablo 3’te yer alan veriler degerlendirildiginde 1927 yili ntfus
sayimi sonuglarina gore Bitlis ili ve ilgelerinde bekar erkek ve kadin sayilarinin evli erkek ve
kadin sayisindan daha fazla oldugu, bunun yaninda bekar erkek sayisinin evli erkek sayisindan
daha fazla oldugu gérilmektedir. Malazgirt merkezinde de bekar erkek ve kadin sayisi evli erkek
ve kadin sayllarindan daha fazladir. Bolgedeki dul sayilari degerlendirildiginde Bitlis ve
ilgelerinde dul kadin sayilari 3.823 olup bu rakam dul erkek sayilarina gére daha fazladir.®

7 T.C. Basvekalet istatistik Umum Midurligu, 28 Tesrinievvel 1927 Umumi Niifus Tahriri, 1. Fasikdll, V.

¢ irsad Sami Yuca, Cumhuriyet Déneminde Malazgirt (1923-1960) Mekan-Toplum-Siyaset-Hafiza.
(istanbul: Kriter Yayinevi, 2023).

° T.C. Basvekalet istatistik Umum Midurligi, 28 Tesrinievvel 1927 Umumi Niifus Tahriri, 1. Fasikiil, 165.
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Tablo 4. 1927 Yili Genel Niifus Sayimina Gére Malazgirt lice Niifusunun Yas Gruplarina Gére Dagilimi

Yas Gruplari
c
Vilayet © S —
ve 5 53 «~ 2 2 8 8 £
c ® - : : ] : +
Kozal 5§ g 2 3 & ¢ & ¢ & & £
Bitlis Erkek 624 971 1.461 777 1.008 5.450 788 214 78 15
Kadin 442 769 1.337 636 687  3.539 633 211 105 10
Ahlat Erkek 315 542 717 404 392 1.248 423 186 55 8
Kadin 183 402 636 269 208 1.567 269 93 39 3
Mutki Erkek 161 558 1.154 733 369 1.777 430 122 53 4
Kadin 158 479 1.057 824 433 2.058 407 98 50 -
Hizan Erkek 77 574 909 533 304 1.365 320 87 16 1
Kadin 34 465 692 452 277 1.778 379 100 45 -
Mus Erkek 502 1.226 1.885 1.106 973  4.068 914 295 128 3
Kadin 448 1.010 1.714 838 751  4.664 661 208 105 -
Malazgirt Erkek 232 407 675 338 317  1.397 285 82 30 2
Kadin 193 307 544 217 192  1.401 219 80 48 -
Bulanik Erkek 159 360 490 318 189 763 240 110 12 24
Kadin 108 267 441 249 145 1.075 222 68 38 19
Varto Erkek 208 612 790 433 420 1.625 438 180 82 2
Kadin 182 510 820 262 334 2224 421 191 86 2
Toplam Erkek 2.278 5.250 8.081 4.642 3972 17.693 3.838 1.276 454 59

Kadin 1.748 4.209 7.241 3.747 3.027 18.306 3.211 1.049 516 34

1927 yili genel nifus sayiminda elde edilen en 6nemli verilerden bir digeri ise Turkiye'de
bdlgeler, iller ve ilgeler kapsaminda nifus oranlarinin ve yapisinin verilmis olmasidir. 1927 yili
genel nlfus sayiminin daha 6énce gergeklesen nifus sayimlarindan farki bolgelere ait okur-yazar
durumu, dogum vyerleri ve sakatlik vb. bilgilerinin de elde edilebilir olmasidir. Tablo 4’te 1927
yihinda Bitlis iline bagh olan Malazgirt ilgesinin toplam ndfusunun yas gruplarina gére ayriimig
oldugunu gérmekteyiz. Sonuglar 1siginda Malazgirt ilgesi yas oranlarina bakildiginda toplam
nufus icerisinde 1 yasindan kiguk 425, 1-2 yasinda 714, 3-6 yasinda 1.219, 7-12 yasinda 555,
13-19 yasinda 509, 20-45 yasinda 2.801, 46-60 yasinda 504, 61-70 yasinda 162, 71 ve Uizeri 78
kisi mevcuttur. En kalabalik yas grubunu 20-45 yas araligindaki kisiler olusturmaktadir. En az
nlifus grubunu ise 71 yas ve Uzeri kisiler olusturmaktadir.’ Tabloda yer alan veriler i1siginda yas
gruplar degerlendirilerek Malazgirt ilgesinde 1927°de gergeklesen nifus sayimi sonuglarina
gbre genc niifusun, niifusun cogunlugunu olusturdugu séylenebilir.

Malazgirt toplam nifusunun yas gruplarina gére dagilimina bakildiginda ilgede, erkek nifusun
kadin nufusundan daha fazla oldugu gdérilmektedir. Veriler 1s1ginda ilcede 60 yas ve Uzeri
gruplarda ise kadin nufusun erkek nufusundan fazla oldugu gérulmektedir. Bu durum kadinlarin
ortalama édmrinin erkeklerden daha uzun oldugunu goéstermektedir. Malazgirt'teki dagihm,
tlkemiz geneline uygundur®.

10 T.C. Bagvekalet istatistik Umum Midurligu, 28 Tesrinievvel 1927 Umumi Niifus Tahriri, 1. Fasikil, 165.
* Tirkiye’nin yas grubu ve cinsiyete gére illilge merkezi ve belde/kdy niifusu, 2023 TUIK verileri
incelendiginde, il-ilce merkezleri ile kdyler ve beldeler dahil, 60-64 yasinda 1.980.198 erkek, 2.055.612
kadin, 65-69 yasinda 1.554.059 erkek, 1.686.354 kadin, 70-74 yasinda 1.077.788 erkek, 1.267.553 kadin,
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Tablo 5. 1927 Nifus Sayimina Gére Malazgirt lice Niifusun Okur-yazar Durumuna Gére Dagilimi

Vilayet ve Cinsiyet Okuma-Yazma Durumu
Kazalar Bilen Bilmeyen
Bitlis Erkek 503 10.883
Kadin 6 8.363
Erkek 280 4.010
Ahlat Kadin 7 3.662
Erkek 8 2.657
Bulanik Kadin - 2.632
Hizan Erkek 67 4119
Kadin 7 4.215
. Erkek 46 5.315
Mutki Kadin - 5.564
Malazgirt Erkek 122 3.643
Kadin 4 3.197
Mus Erkek 409 10.691
Kadin 15 10.384
Varto Erkek 139 4.651
Kadin - 5.032
Toplam Erkek 1.574 45.969
Kadin 39 43.049

Tablo 5’e gore Bitlis ili merkezinde okuma-yazma bilen sayisi 509 iken, okuma-yazma bilmeyen
Kisi sayisi ise 19.246’dir. Ayrica Bitlis ili merkezinde okuma-yazma bilen kadin sayisi sadece
6’dir. Malazgirt ilgesinde ise 122 erkek 4 kadin okuma-yazma biliyor iken okuma-yazma
bilmeyen kisi sayisi 6.840’tir."" Okul sayilarinin bélgedeki okuma-yazma oranini etkiledigi
dikkate alindiginda 1927 yili genel nifus sayimi bina istatistiklerine goére illerde yer alan okul
sayllari, tlke geneline oranla Dogu ve Giineydogu Anadolu Bélgesi’nde daha disuktir. 1927
yih genel nifus sayimi bina istatistiklerine gére Agrr'da 21, Bitlis'te 25, Diyarbakirda 19,
Hakkari’de 2, Mardin’de 19, Siirt'te 17 ve Urfa’da 28 okul vardir.?

1927-1928 eqitim-6gretim yilinda tlkede bulunan ilkokul sayisi 6.043, mevcut 6gretmen sayisi
15.194 ve mevcut 6grenci sayisi ise 461.985’tir. Cumhuriyet kuruldugunda 1923-1924 egitim-
o6gretim yilinda okul sayilarinin 4.894, 6gretmen sayilarinin 10.238 ve 6grenci sayilarinin
341.941 oldugu dikkate alindiginda gegen sure zarfinda yasanan geligmelerin
azimsanamayacagi soylenebilir. Fakat bu dénemde 40 bin iskan ve kdy bulundugu ve kdylerde
yaklasik 6.000 égretmenin gérev yaptigi distnilirse, bu rakamlar dogrultusunda 34.000 kéyiin
hentiz okulsuz ve 6gretmensiz oldugu gortlmektedir.'® Cumhuriyetin kurulus yillaryla baslayan
egitim seferberligi ile harf devrimi, millet mektepleri, halk evleri ve kdy enstitlileri vb. faaliyetler
sayesinde Ulkede okur-yazar oraninin yillara yaygin bir sekilde dnemli dl¢lide artis sagladig
gorulmektedir.’ Toplam niifus icinde okuma-yazma oranini artirmak 6zellikle de kadin nifusun

75-79 yasinda 656.329 erkek, 886.599 kadin, 80-84 yasinda 357.820 erkek, 546.603 kadin, 85-89
yasinda 163.397 erkek, 288.413 kadin ve 90 yas ve Uzeri 70.963 erkek, 166.928 kadin mevcuttur.

" T.C. Bagvekalet i.statistik Umum MUudurliga. 28 Tesrinievvel 1927 Umumi Niifus Tahriri, 1. Fasikil, 165.
2 T.C. Bagvekalet Istatistik Umum Mudurligu. 28 Tegrinievvel 1927 Umumi Niifus Tahriri, 3. Fasikul, 73-
74.

'3 Yasemin, Doganer, “Halkevleri”, Atattirk Ansiklopedisi, (Erisim 11 Aralik 2024). _

4 Gllbin Firat Onat, 1927 Niifus Sayimina Gére Erzincan Vilayetinin Demografik Ozellikleri, insan ve
Toplum Bilimleri Arastirmalari Dergisi, 9/3, (2020), 2360.
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okuma-yazma oranini arttirmak adina okul sayilari artinimal ve okul ¢agdi disinda olanlar igin
okuma-yazma kurslari agiimahdir.'

1964 yilinda Malazgirt'te yayin hayatina basglayan Kéyln Sesi gazetesinde yer alan bagliklar
degerlendirildiginde bolgede bir halk kitaph§r bulundugu fakat bu kitaphgin kis mevsimi
middetince yakacak sikintisi olmasi nedeniyle agiimadigi sadece 16:00-17:00 saatleri arasinda
okuyucularin kitaplari imza karsiligi alabildigi gérilmektedir. Ayrica 19 Subat 1932’de resmen
faaliyetlerine baglayan Halkevleri disunuldigunde, Malazgirt ilgesinde Halkevi, 1964 yilinda
kurulmus ve faaliyetlerine baslamistir. 7 Aralik 1964 tarihli Kdylin Sesi gazetesinde yer alan
“licemizde Halkevi Kuruldu” baslikll habere gére Malazgirt kiiltir hareketlerini organize ve
cevrenin kilttrel seviyesini ylkseltmek amaciyla merkezi Ankara’da bulunan Halkevlerinin
subesi ilgede acgilmig, siyasi higbir gayesi olmadigi ve kamu yararina ¢alisacagi belirtiimigtir'®
llcede Halkevi kurulduktan sonra kdylerde Halkodalarinin acilmasi icin baslatilan girisimler
olumlu sonugclar vermis, heniz ilk haftasi dolmadan 10 k&y biinyesinde Halkodalari aciimistir.
Halkodalarinin ise kultir hareketlerine uygun bir sekilde kdylerde halk dershanesi agtig
belirtiimig, halkin ayagina gétirilen bu hizmetten azami oranda istifade etmelerinin yararli
olacag@i vurgulanmigtir.’”

Malazgirt'te okuma-yazma oraninin diigsik olmasi nedeniyle acgilan bu kurslar énemlidir. 1964
Aralik ayinda ilkdgretim hizmetine uygun yirmi okuma-yazma kursunun kdylerde, iki okuma-
yazma kursunun ilce merkezinde ve bir kursun ise cezaevinde olmak uzere yirmi (¢ okuma-
yazma kursunun acildigi, bagvurularin ve egitimlerin devam ettigi belirtiimistir.’® Ayni gazetenin
28 Mayis 1965 tarihli sayisinda okumayi tesvik etme amaciyla eklenen kose yazisi bir o kadar
anlamli ve dikkat gekicidir. Gazetenin 2. sayfasinda yer alan kdse yazisinda “Malazgirt Kitaphgi
senin eserindir, onu maddeten ve manen besle kitaplari senin emrindedir, kahveye gidecegine
kitapliga git, okumak faydalidir” mesaji yer almaktadir.*

Tablo 6. 1927 Yil Niifus Sayimina Gére Malazgirt ilce Niifusunun Mesleki Durumu

E

Vilayet ve .% = T = § E - 3 E g E é ch

c - Q >

fozalar 5 8§ & & & & B S5 ® 2 & 2@

E 3.051 546 350 89 163 19 2.010 35 296 6.559 4.827

Bitlis K 701 2 1 7 - - - - 2 713 7.656

E 1.387 67 51 36 43 5 130 1 136 1.856 2434

Ahlat K 35 - 2 - - - - - 4 41 3.628

E 1.060 4 1 9 3 - - 5 3 1.085 1.580

Bulanik K 14 - - - - - - - - 14 2.618

. E 1.715 24 12 12 27 - 31 6 9 1.836 2.350
Hizan

K 46 1 2 - - - - - - 49 4.173

Malazgirt E 1.534 19 9 10 14 5 328 3 1 1.923 1.842

K 3 - - - - - - 1 - 4 3.197

Mus E 4.851 191 87 47 83 9 652 15 36 5.971 5.129

K 37 1 2 2 - - - - 1 43 10.356

Mutki E 1.956 20 5 15 14 1 110 3 - 2124 3.237

15 Murat Yilmaz, Malazgirt ilgesi’nin (Mus) Niifus Cografyasi, Turkish Studies, 11/2, (2016), 1380.

16 Kéyiin Sesi, “llgemizde Halkevi Kuruldu” (07.12.1964),1.

7 Kéyln Sesi. “Halkodalar agildi” (14.12.1964),1.

'8 Kéyiin Sesi. “Okuma-Yazma Kursu” (18.12.1964),1.

' Kéydn Sesi. “Malazgirt Kitaplig Senin Eserindir, Onu Maddeten ve Manen Besle Kitaplari Senin
Emrindedir, Kahveye Gidecegine Kitapliga Git, Okumak Faydalidir” (28.05.1965), 1.
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K 514 - - - - - - - - 514 5.050
Varto E 283 18 13 22 30 - 159 1 6 2583 2.207
K 1 - - - - - - - - 1 5.031
E 17888 889 528 240 377 39 3420 69 487 23937  23.606
Toplam K 1.351 4 7 9 - - -1 7 1379 41.709

1927 yii ndfus sayimi sonuglarina goére Tirkiye’de dlke nidfusunun mesleki dagilimi
degerlendirildiginde zirai meslekler %47.71 ile birinci sirada, sinai meslekler %3.27 ile ikinci
sirada, ticari meslekler %2.81 ile Giclincl sirada, umumi meslekler ise %2.75 ile dérdlincii sirada
yer almaktadir. Muhtelif mesleklerle ugrasanlarin dagiimi ise %1.34, serbest meslek ile
ugrasanlar % 0.58 ve mesleksiz kisilerin orani da %41.54’ttir.2° Tablo 6’da yer alan verilere gore
Bitlis ve ilgelerindeki mesleki dagihm degerlendirildiginde tarimla ugrasan kisi sayisinin fazla
oldugu gérulmektedir. Malazgirt ilgesinde ise 1.537 kisi tarim, 9 Kisi sanayi, 19 kisi ticaret, 10
kisi serbest, 14 kisi memur, 1 kisi muhtelif meslek, 4 kisi hakim, 5 kisi posta ve telgraf teskilat
calisani, 328 kisi ordu c¢alisani ve 5.039 kisi mesleksiz ya da meslegi mechul olarak
tanimlanmigtir. Tablo verilerine gobre, Malazgirt'te kadinlarin meslek grubu dagilimi
degerlendirildiginde tarimla ugrasan 3 kadin ve 1 hakim calisan disinda geriye kalan kadin
nifusun mesleksiz veya meslegi mechul olarak kayit altina alindigi gorilmektedir.?!

igede yer alan ve 6nemli tarim alanlarindan birisi olan Malazgirt Ovasi, lilkemiz icinde bilyiik
bir Sneme sahiptir. iicenin ekonomisi agirlikli olarak tarim ve hayvanciliga dayanmaktadir. Murat
Nehri ve cevresinde sulu tarim yapiimakla birlikte bdlgede kuru tarim faaliyetleri de
yapllmaktadir. Tarim arazileri disinda ¢ayir ve mera grubu alanlarinda ylksek potansiyele sahip
olmasi bdlge de hayvancilik potansiyelinin de oldugunun gdstergesidir. Kuru tarim yapilan
bdlgede tarim, dogal iklim sartlarina baghdir. Kurak zamanlarda Uretim azalirken yagisin bol
oldugu zamanlarda ise verim artmaktadir. Bu anlamda hayvancilik, tarim meslegine alternatif
olarak yapilabilmektedir. Bolgede faaliyetler tarim ve hayvancilik (zerine yogunlasirken ilge
genelinde sanayi ve hizmet sektdrinun yeterince gelismedigi sdylenebilir. Bolgede kiguk gapli
bir sanayi yerleskesi bulunmaktadir. Bdlgede tarim arazilerinin, ¢ayir ve mera alanlarinin
bulunmasi tarim ve hayvancilik meslegini yonelimi artirirken, ekstansif tarim metotlarinin
kullanimi, tarim alanlarinin miras yoluyla bélinmesi, farkli gegim kaynaklarinin bulunmamasi ve
yasanan issizlik vb. nedeniyle ilce halki ekonomik sorunlar yasamaktadir. Bu nedenlerle
Malazgirt, gé¢ veren bir ilge gbériinimine sahiptir. Bunlarin yaninda aileler arasinda siren
husumetler ve kan davalari, egitim ve saglik alanindaki ihtiyaclarda géce neden olmaktadir.??
(Yildirim,2023).

1960’lara gelindiginde Malazgirt ilgesinde basilan ilk yerel gazete olan Kdyln Sesi gazetesi
vasitasiyla ilgede yasanan ekonomik, sosyal, siyasi, egitim ve saglik alanlarindaki problemler
gazetelere yansimaya baslamigtir. “Saglik Bakanligindan Alaka Bekliyoruz” baglikli haberde
Malazgirt ve Bulanik ilgesinin saglik alanindaki sorunlari ortaya konmus, her iki ilgenin saglik
taleplerini karsilayan tek hastanenin Bulanik Hastanesi oldugu belirtilerek, bu hastanenin
70.000 nifusa bakan tek hastane oldugu vurgulanmistir. Mus ilinde yer alan hastanenin her iki
ilceye uzakhdr ayni zamanda gelis-gidisin maddi agidan boélge halkini ekonomik anlamda
zorladigini dile getiren gazete, bu ylzden iki ilgceye hizmet veren Bulanik Hastanesinin yatak
kapasitesinin artirilarak hastaneye dabhiliye polikliniginin acilmasini ve bir réntgen cihazinin

20 T,C. Bagvekalet istatistik Umum Mudiirliigi. 28 Tesrinievvel 1927 Umumi Niifus Tahriri, 3.Fasikiil, 24.

21 T.C. Bagvekalet istatistik Umum Muduarlagu, 28 Tesrinievvel 1927 Umumi Niifus Tahriri, 1.Fasikil,187.
2 Osman Yildinm. Malazgirt ligesinin Kiiltiirel Cografyasi (Maddi Kiiltir Ogelerine Gére). (Agri: Agr
ibrahim Cegen Universitesi Lisansisti Egitim Enstitiisi, Yiiksek Lisans Tezi, 2023),167.
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temin edilmesi gerektigini Saglik Bakanligi’ndan talep etmistir. Bu eksikliklerin tamamlanmasiyla
birgok vatandasin hayatinin kurtulabilecegi ifade edilmistir.

Dikkati ceken bir diger gazete bashgi ise 1964’te Malazgirt ilcesine bagli Konakkuran kdytinde
yapimi devam eden boélge yatili ortaokulunun tamamlanmis olduguna dair gazete haberidir.
Okulun ve pansiyon kisminin agilisinin Ankara’dan gelen bir heyet tarafindan yapildigi ve ayni
zamanda aclilis konugsmasinda bagarili ve 6nemli bir isin gergeklestirildigi dile getirilmis, okulun
yapiminda gdrev alan mihendis ve muteahhitler tebrik edilmiglerdir. Gegmiste egitim sorunlari
nedeniyle, ilkégretim derecelerini tamamlayan fakat okula devam edemeyen &grencilerin
problemi ¢ézllerek acilan bu okulun kdylere yakin olmasi ile bir¢cok kisinin okumasina vesile
olundugu agiktir.?*

Tablo 7. 1927 Niifus Sayimina Gére Malazgirt ilge Niifusunun Dinlere Gére Dagilimi

DINLER
. < 5 g 5 £ §%

Vilayet ve o x 2 S ‘= > S e : % £

Kazalar ‘3 £ ° 8 o o @ 2 0 @ = S

£ K G ° £ E = S © £E 2

(&) L 4 o (o] 1T} T = (=) (el =) -
Erkek 11.384 - : - 2 - A - 11.386

Bitlis

Kadin 8368 - - - - - 1 - - 8369
Erkek  4.290 - - - - - - - 4290
Ahlat Kadin  3.669 - - - - - - - 3.669
Bulami | Ekek 2665 - - - - - - - 2665
Kadin 2632 - - - - - - - 2632
Malazgirt ETKK 3765 - - - - - - - 3765
Kadin 3201 - - - - - - - 3.201
Hizan Erkek  4.186 - - - - - - - 4186
Kadin 4222 - ; ; ; ; - - 4222
Mutki Erkek 5223 - - - 138 - - - 5361
Kadin 5428 - - - 135 1 - - 5564
Mus Erkek 11.092 - ; ; 7 1 - - 11100
Kadin  10.394 - - - 5 - - - 10.399
Erkek 4790 - ; ; ) ; - - 4790
Varto Kadn 5032 - - ; ] - . - . 5032
ol Erkek 47.395 - ; - 147 1 ; ; - 47543
oplam yadin 42946 - - - 140 1 1 ; - 43.088

1927 Yili genel niifus sayimi verilerine gére Tiirkiye’de genel niifusun % 97.36’lik kismini islam
dininde olanlar ve %2.64’luik kismini gayri muslimler olusturmaktadir. Yani nufus genelinin
%97.36’lik kismini islam, % 1.89'unu iseviler ve % 0.60’ni ise Museviler olusturmaktadir. Sair
dinler ise % 0.13’luk kismini ve dini meghul veya dinsizler ise genel nifusun %0.02’lik kismini
olusturmaktadir. Gayri Muslimlerin agirlikh yer aldigi cografi bélgeler degerlendirildiginde gayri
miislim niifusun 247.318 kisisi istanbul Vilayeti dahilinde (%68.72), 24.626 kisi izmir Vilayetinde

2 Koylin Sesi. “Saglik Bakanligindan Alaka Bekliyoruz”. (12.02.1965), 2.
24 Kdyiin Sesi, (04.12.1964),1; Hakan Bayram, Malazgirt Yerel Basin Orneginde Kéyiin Sesi Gazetesine

Yansiyan Kiiltirel, Siyasal ve Sosyal Gelismeler, (Mus: Mus Alparslan Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitlist, Yliksek Lisans Tezi, 2023), 68.
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(%6.84) ve 17.182 kisi ise Mardin Vilayetinde (% 4.77) bulunmaktadir. Bu durumda Umum Gayri
Miislimlerin %80.33’lik kismi istanbul, izmir ve Mardin vilayetlerinde bulunmaktadir.?®

Tablo 7°de yer alan verilere gére 1927°de Bitlis ve gevresinde 90.341 Musliman, 287 Ermeni
kayit altina alinmistir. Verilere gére Ermeni nifusun cogunlukta oldugu ilgce Mutki ilgesidir. Mus
merkezde 1 Hristiyan erkek ile Mutki’de ise 1 Hristiyan kadin kayit altina alinmistir. Musevi bir
kisi ise Bitlis merkezinde bulunmaktadir. Malazgirt ilgesinde ise 3.765’i erkek ve 3.201’i kadin
nifus olmak Uzere 6.966 Musliman tespit edilmistir.?® 19. yy.’da Malazgirt yerlesiminin
bulundugu alanlarda azimsanamayacak oranda Ermeni niifus bulunuyorken Osmanli-Rus
savaslarinin etkisi ile 6zellikle kdylerden yasanan gogler sonrasinda Ermeni nifusunun yok
denecek kadar azaldigi séylenebilir.”

Tablo 8. 1927 Niifus Sayimina Gére Malazgirt iice Nifusunun Maluliyet (Sakatlik) Durumu

. MALULIYETLER
Vilayet
ve Kazalar
Cinsiyet Maluliyetsiz Kér Sagir Topal Colak Kambur  Diger
Dilsiz Maluliyetler
Bitlis Erkek 11213 30 12 16 5 ; 110
Kadin 8.300 19 5 12 3 4 26
Ablat Erkek 4.184 18 5 2 1 80
Kadin 3.646 12 1 ] ; ) 10
Bulanik Erkek 2,642 4 ; 3 ; ; 16
utani Kadin 2,628 2 ; 1 ; ; 1
Hizan Erkek 4.150 11 ; 2 1 1 21
Kadin 4.205 1 1 5 ; ; 10
Matasaire TS 3.655 11 11 3 2 ; 83
alazgirt  yadin 3.169 11 2 ; 1 ; 18
Mus Erkek 10.949 22 9 3 7 ; 110
Kadin 10.358 12 3 3 1 ; 22
_ Erkek 5.312 4 ] 4 3 ; 38
Mutki Kadin 5.551 2 ; 7 ; ; 4
Varto Erkek 4.682 21 3 2 ; ; 82
Kadin 4.996 19 4 ] ; ; 13
Ton Erkek 46.787 121 40 35 18 2 540
opfam Kadin 42.853 78 16 28 5 4 104

1927 yili genel nufus sayimi verileri ile Glke nifusunun saghk durumu da sorgulanmig ve bu
sayede genel nifusun sakatlik durumu verileri elde edilmistir. Bdylelikle sakathk durumlari
degerlendirilerek, Ulkeye yapilacak yatinmlar ve sakatlik durumlarina gére bireylerin ihtiyaclar
belirlenerek hizmet sektériinde yapilacak yatirimlarin temeli bu dénemde atilmaya calisiimistir.

1927 yili genel nifus sayimi sonuglarina gore tlke nifusunun malul orani erkeklerde %2.07
iken kadinlarda % 0.81 olmak lizere her iki cinsiyetin ortalamasi %1.42’dir. Ulke geneli 193.348
kisi olan malullerin, maluliyet tirtine gére dagiima bakildiginda 15.322’si erkek, 11.638’i kadin
olmak Uizere toplam 26.960 kisi kor, 9.801’i erkek, 5.041’i kadin olmak Gzere toplam 14.842 kisi
sagir, 32.714°0 erkek, 17.328’i kadin olmak Uzere toplam 50.042 kisi topal, 16.290’1 erkek,
2.804’0 kadin olmak Uzere toplam 19.094 kisi ¢olak, 1.864’0 erkek, 1.172’si kadin olmak Uzere
toplam 3.036 kisi kambur, 59.857’si erkek ve 19.517’si kadin olmak lzere toplam 79.374 Kigi
ise diger maluliyetlere sahiptir. Veriler 1siginda diger maluliyetleri olan kisiler hari¢ olmak tzere

25 T.C. Basvekalet istatistik Umum Mudurligi. 28 Tesrinievvel 1927 Umumi Niifus Tahriri, 3.Fasikiil, 30.
26 T.C. Bagvekalet Istatistik Umum Mudirligu, 28 Tesrinievvel 1927 Umumi Niifus Tahriri, 1.Fasikil,209.
277 Cigdem Belgin Dikmen-Ferruh Toruk, “Malazgirt Kalesi ve Cevresi Koruma Onerileri”, 4529.
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en yiksek malul orani topallarla korlere aittir. Bltliin maluliyetlerde erkek malul sayisi kadin
malul sayilarindan fazladir.?®

Tablo 8'de yer alan verilere goére Bitlis ili ve ilgelerinde 89.640"1 maluliyetsiz olmak Uzere, 199
kisi kor, 56 kisi sagir-dilsiz, 63 kisi topal, 23 kisi colak, 6 kisi kambur ve 644 kisi diger
maluliyetlere sahiptir. Malazgirt ilcesinde ise 6.824 kisi maluliyetsiz, 22 kisi kér, 13 kisi sagir-
dilsiz, 3 kisi topal, 3 kisi ¢olak, 101 kisi ise diger maluliyetlere sahiptir.?®

Tablo 9. 1927 Niifus Sayimina Gére Malazgirt ilcesinde Ana Lisanlar

. © =
O 2 € O &£ =2 £ < < ¥ O ¥ < o o?f
Erkek 5.870 - 1 - 54 - 2 5458 -1
Bitlis Kadin 3.480 _ 2 - 1 - 4.886 - -
Erkek 125 - - - - 1 - - - 4060 - - -
Hizan Kadin 71 - - - - - - - - - 4151 - - -
Erkek 15 - - - - - - 73 2477 - - -
Bulantk i 14 - - - - - - - 183 2455 - - -
Erkek  2.007 - - - - - - - 115 2155 - - 13
Ahlat Kadn 1642 - - - - - - 94 1933 - - -
Erkek 161 - 142 - - - 118 - - - 4886 - - 54
Mutki Kadin 50 - 130 - - - 132 - - - 5252 - - -
Erkek 456 - - - - 0 - - - 3207 - - 2
Malazgirt Kadin 146 - - - - - - - - - 3.055 - - -
Erkek 3257 - 5 - - - 3B - - 5 7745 - - 53
Mus Kadin 2664 - 5 - - - 26 - - 565 7.094 - - 45
Erkek 529 - - - 1 1 - - 4127 - - 132
Varto Kadin 202 - - - - - - 2 4647 - - 181
Erkek 12420 - 148 - - - 219 1 - 295 34205 - - 255
Toplam —\dn 8269 - 137 - - - 159 - - 824 33473 - - 226

1927 yil genel nufus sayimi verilerine gore Ulke nufusunun %86.42’lik kismi yani 11.778.810
nifus aile lisani olarak Tirkge, kalan %13.58’lik kismi ise 1.851.678 kisi Tlrkce'nin gayri
lisanlarini konusmaktadir. Turkgenin gayri lisanlarinin baslicalarini Kirtgce 1.184.446 nufus
(%8.69), Arapga 134.273 nifus (%0.98), Rumca 119.822 niifus (% 0.88), Cerkezce 95.901

28 T.C. Bagvekalet Istatistik Umum Mudirligi. 28 Tesrinievvel 1927 Umumi Niifus Tahriri, 3.Fasikdil, 29.
29 T.C. Bagvekalet Istatistik Umum Mudirligu, 28 Tesrinievvel 1927 Umumi Niifus Tahriri, 1.Fasikil,209.
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nifus (%0.70), Yahudice 68.900 nifus (%051), Ermenice 64.745 nifus (% 0.48)
olusturmaktadir.°

Malazgirt ilcesi, Asurlardan Osmanli imparatorlugu’na kadar bircok medeniyete ev sahipligi
yapmistir. Bu bélgede vyapilan izinli-izinsiz birgcok kazida gec¢mis dénemlere dair izlere
rastlanmistir. Bu anlamda bélge etnografik agidan cesitlilik arz etmektedir. Malazgirt, Tark, Kart,
Ermeni ve birgok toplulugun bir arada yasadigi dikkat gekici bir yapi sergilemektedir.®'

1927 Yl genel nufus sayimi verileri degerlendirildiginde Malazgirt ilgesinde 602 kisi Turkce
konusurken 6.352 kisi ise Kilrtce konusmaktadir. Tablo 9’da yer alan verilere gére Tirkge ve
Kirtce konusanlar haricinde 10’u Arapca ve 2’si mecghul lisanlar olarak kayit altina alinmistir.
Ayni zamanda Tablo 10’de yer alan veriler 1s1ginda Bitlis vilayeti, 1927 yili genel nifus sayimi
sonuglarina gbére ana lisanlarinda 67.678 kisi ile Kirtgce orani en ylksek olan vilayetler
arasindadir.®? Bunun yaninda Bitlis ili ve ilcelerinde Turkce konusanlar disinda 1.119 Kkisi
Cerkezce, 378 kisi Arapcga, 285 kisi Ermenice ve 481 kisi ise mechul lisanlar olarak kayit altina
alinmigtir.®

Ozellikle partili yillarda dogu bélgeleri icin hazirlanan raporlarda Mus ili ve Bulanik, Varto,
Malazgirt gibi ilcelerinde yer alan Kirt agirlikli demografik yapinin degisimine yénelik politikalar
izlendigi s6ylenebilir. 1877-1878 Osmanli-Rus savaslarindan sonra bdélgeye bir takim Cecen,
Cerkez, Terekeme, Oset gibi ailelerin iskén edilmis olmasi Cumhuriyet yillarinda bu bdlgede
iskan etme yontemlerini de etkilemekteydi.** I. Diinya savagindan sonra gergeklesen tehcir, go¢
ve iskan surecleri, Mus ve ilcelerinde 6zellikle Ermeni tehciri ve savas sirecinde Misliman
gruplar arasinda yasanan muhacirlik hem sehirlerde hem de kirsal da demografinin degisimine
neden olmustur.®®

Tablo 10. Ana Lisanlarinda Kurtce Nisbeti Yuksek Olan Vilayetler

1] ©
S50% S0%
Vilayetler Kisi Sayisi =3 .E § Vilayetler Kisi Sayisi =8 .E %
SE55%¢ S5 5¢
=z =z
Hakkari 17.005 88.94 Sivas 42.271 12.82
Van 57.723 76.63 Gaziantep 16.348 7.58
Bitlis 67.678 74.67 Cebelibereket 7.211 6.70
Siirt 75.962 74.16 Kirsehir 8.160 6.43
Diyarbakir 132.209 68.78 Aksaray 8.141 6.41
Mardin 109.841 60.86 Ankara 21.430 5.30
Bayazit 60.926 58.26 Corum 12.311 4.96
Elazig 112.493 52.88 Konya 21.396 4.24
Urfa 182.788 42.06 Amasya 3.256 2.83
Malatya 28.323 41.81 Adana 5.744 2.52
Erzincan 54.877 41.47 Yozgat 5.020 2.40
Kars 42.945 20.96 Tokat 6.080 2.31
Maras 26.857 14.37 Kayseri 4.780 1.90
Erzurum 36.422 13.47 Gumiigshane 1.943 1.59

30 T.C. Bagvekalet istatistik Umum Muduirliigi. 28 Tesrinievvel 1927 Umumi Niifus Tahriri, 3.Fasikiil, 31.
3" Osman Yildinm. Malazgirt ligesinin Kiiltiirel Cografyasi (Maddi Kiiltir Ogelerine Gére),167.

32 T,C. Basvekalet istatistik Umum Midurligi. 28 Tesrinievvel 1927 Umumi Niifus Tahriri, 3.Fasikil, 32.
33 T.C. Bagvekalet istatistik Umum Mudurltgu, 28 Tesrinievvel 1927 Umumi Niifus Tahriri, 1.Fasikil,231.
3 Ahmet Oztiirk, Kafkasya'dan Mus Yéresine Gécler ve Iskan (1856-1905). (Bitlis: Bitlis Eren Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitlisu, Yiksek Lisans Tezi, 2017),98.

% Muhammet Kemaloglu, Terekeme-Karapapak Tirklerinin Yerlesim Alanlar, Uluslararasi Tirkge
Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi, 1/3, (2012).
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Yekin-Total 1.170.140

Tablo 10°da yer alan veriler i1s1§inda toplam 28 vilayette 1.170.140 kisi ana dili olarak Kirtge
konusmaktadir. Bu miktar bitiin Kirtce konusanlarin %98.79’luk kismini olusturmaktadir.
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Tablo 11. 1927 Nifus Sayimi Sonugclarina Gére Malazgirt ilge Niifusunun Dogum Yerleri
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1927 yih genel nufus sayimi sonuglar degerlendirildiginde Bitlis ili ve ilgeleri dogum yeri
verilerine gére bolgede 46.719 erkek ve 42.596 kadin olmak Uzere toplam 89.315 kisi Turkiye
dodumludur. Tablo 11’de yer alan veriler 1siginda Bitlis ve ilgelerinde 5 kisi Irak, 320 kisi Iran, 5
kisi Suriye, 2 kisi sair Afrika-Asya memleketleri, 2 kisi Bulgaristan, 1 kisi Fransa, 3 Kisi
Yunanistan, 938 kisi Rusya, 1 kisi Sirbistan ve 39 kisi ise meghul olarak kayit altina alinmigtir.
Malazgirt ilcesi dogum yeri verileri degerlendirildiginde 3.748’i erkek ve 3.185’i kadin olmak
lizere toplam 6.933 kisi Tiirkiye dogumludur. Ayrica ilgede 1 kisi Iran, 2 kisi diger Afrika-Asya
memleketleri, 2 kisi Fransa, 27’si Rusya olarak kayit altina alinmistir. iicede 1 kisinin ise dogum
yeri mecghuldir.®

3. Sonug¢

Nufus sayimlari araciligiyla bir tlke nifusunun nitelik ve niceligine dair veriler elde edilmektedir.
Bu sayimlar bir tlkenin ntfus miktarini tespit etmenin yaninda ntfusun artis orani, yag dagihmi,
cinsiyeti, calisan nifusun sayisi, sektérel dagimi, kir ve sehir nifusu, egitim durumlari vb. gibi

36 T.C. Bagvekalet Istatistik Umum Mudurligu, 28 Tesrinievvel 1927 Umumi Niifus Tahriri, 1. Fasikil,267.
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bircok veri elde edilerek Ulke planlamasi gerceklestirilebilir. Bu ¢galismanin konusunu olusturan
1927 yili genel nifus sayimi sonuglarina gére Malazgirt ilgesinin toplumsal, sosyal, demografik
ve ekonomik durumu, toplam nufus, cinsiyet durumu, meslek, yas, dogum yeri, din, dil, okur-
yazarlik, medeni hal ve sakatlik verileri kapsaminda degerlendirilmistir.

1927 yilinda gerceklesen genel nifus sayimi sonuglarina goére Malazgirt toplam nifusu
6.966°dir. Nufusun 3.201’i kadinlardan geri kalan 3.765’i ise erkeklerden olugsmaktadir. Bélgenin
nufus yogunlugu Bitlis sehir merkezi ile Bitlis iline bagh Mus ilgesinde toplanmistir. Malazgirt
ise, Bitlis’in toplam nlfusu icerisinde Bulanik ilgesinden sonra niifusu en az olan ikinci ilcedir.
Malazgirt niifusu yas gruplari degerlendirildiginde, en kalabalik yas grubu 20-45 yas grubu, en
az kisinin oldugu yas grubu ise 71 yas ve Uzeridir. Malazgirt ilgesinin medeni durumu
degerlendirildiginde, nifusun 3.631’i bekar, 3.014’G evli, 315’i dul ve 4 kiginin ise bosanmig
oldugu goérulmektedir. Malazgirt'te okuma-yazma bilen Kisi sayisi sadece 126 olup, okuma-
yazma bilmeyen kisi sayisi da 6.840’tir. Bélgenin mesleki dagihmi degerlendirildiginde calisan
nufusun blyldk cogunlugu tarimla ugrasirken, ilge nufusunun 5039 kisisi ise mesleksiz ya da
meslegi mecghul olarak kayit altina alinmistir.

Malazgirt ilgesinin dogum yeri verilerine gére, 1 kisi iran, 2 kisi diger Afrika-Asya memleketleri,
2 kisi Fransa, 27’si Rusya ve 1 kisi dogum yeri mechul olarak kayit altina alinmistir. Malazgirt
toplam niifusu icerisinde 6.933 kisi ise Tirkiye dogumludur. Malazgirt ilge nifusunun dinlere
gore dagiimi degerlendirildiginde Malazgirt’in toplam niifusu (6.966 kisi) dini islam olarak kayit
altina alinmigtir. Maluliyet verilerine gére Malazgirt'te 6.824 kisinin sakathginin olmadigi 142
kisinin de farkli sakatlik durumlari oldugu goérilmektedir. Genel niifus sayimi sonuglari ile Glkede
konusulan dillerin tespitinin de yapildigi gérilmektedir. 1927 yili genel niifus sayimi sonuglarina
gbre Malazgirt’te 602 kisi Turkge, 10 kisi Arapca, 6352 kisi ise Kirtce konugmaktadir. Malazgirt
ilgesinde agirlikli olarak halk arasinda Kurtge konusulmaktadir.

1927 yili genel nifus sayimi sonuclari, cumhuriyetin ilk dénemlerinde Ulkenin nifus miktari,
cinsiyeti, okur-yazar durumu, yas, meslek, din, dil, medeni durum, dogum yeri ve sakatlik
durumlarini anlamak agisindan c¢ok o6nemli verilerdir. Yapilan bu calisma ile literatlre
Malazgirt’in cumhuriyet dénemi toplumsal, sosyal, demografik ve ekonomik yapisi ortaya
konmaya calisiimis ve Cumbhuriyetin ilk donemlerindeki Malazgirt hakkinda tarihsel literatiire
katkida bulunulmustur.
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Osmanli Devleti’nin Dagistan Siyaseti ve Hanlarin Tutumu (XIX. Yuzyil)
0z

Jeostratejik konumu nedeniyle Kuzey Kafkasya, asirlarca pek ¢cok medeniyete ev sahipligi yapmis,
tarih boyunca da gugli devletlerin micadelesine taniklik etmistir. Bilhassa Dagistan, 1785 yili
itibariyle Carlik Rusya’nin bélgedeki ilerleyisi karsisinda oldukga dinamik bir yapiya sahip olmakla
hem siyasal hem de toplumsal mobilizasyonun odagi olmustur. Bu minvalde galismada Rusya’nin
19. asir itibariyle 23 milyon km?yi asan genis bir cografyaya hakim oldugu ve bdlgedeki
hakimiyetini muhkem kilmaya calistigi bu yiizyilda Osmanl Devleti’nin Dagistan merkezli stratejik
yaklasimi analiz edilecektir. Zira Dagistan’in bir tampon bélge olarak iglevi ve bdlgesel aktérlerin
faaliyetleri neticesinde Osmanli Devleti’'nin Dagistan’a yonelik politikasi gok boyutlu bir diplomatik
ve stratejik angajman seklinde tezahlr etmistir. Bélgedeki hanlara askeri ve siyasi destegin yani
sira Rusya ile olan minasebetlerinin boyutu da bu c¢alisma i¢in énem arz etmektedir. Nitekim
Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanl Arsivi ve Milli Savunma Bakanlidi Askeri Tarih ve Stratejik Ettt
Daire Bagkanhig’'ndan temin edilen arsiv belgelerinden faydalanilarak, XIX. ylzyilda Osmanl
Devleti’nin bélge hanlar ve ahalisiyle olan temaslarina genel bir bakis agisiyla yaklasilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanl Devleti, Rusya, Dagistan, Hanlar, Ahali.

Dagestan Politics of the Ottoman Empire and the Attitude of the Khans
(XIX. Century)
Abstract

Due to its geostrategic position, the North Caucasus has hosted numerous civilizations for
centuries and witnessed the continuous struggle among great powers. Specifically, since 1785,
Dagestan became a dynamic center of political and social mobilization in response to the
expanding influence of Tsarist Russia in the region. This study examines the Ottoman Empire’s
strategic approach centered on Dagestan during the 19th century, when the Russian Empire
extended its control over more than 23 million square kilometers and sought to solidify its
dominance in the Caucasus. As Dagestan functioned as a buffer zone and due to the activities of
local actors, the Ottoman policy toward the region took the form of a multidimensional diplomatic
and strategic engagement. The study focuses on the military and political support provided to
local khans, as well as the nature and extent of the Ottoman Empire’s relations with Russia.
Drawing on archival documents from the Presidential State Archives of Tirkiye and the Military
History and Strategic Studies Directorate of the Ministry of National Defense, this research
provides a comprehensive overview of Ottoman interactions with Dagestani khans and
communities throughout the 19th century.

Keywords: Ottoman Empire, Russia, Degestan, Khans, Community.
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1. Girig

Tarkiye ve Rusya arasinda bir tampon bdélge statlisiinde bulunan Kafkasya Boélgesi, daghk
cografi yapisina karsin muhtevasinda barindirdigi ¢esitli etnik gruplari ile kozmopolit bir 6zellik
tasimaktadir. Akdeniz, Ege ve Marmara denizi, Bogazlar, Karadeniz, Azak deniz vd. birbirinin
ardi sira bulunan i¢ denizlerin teskil ettigi bir su koridorunun dogusunda yer almakta olup Hazar
Denizi ve Karadeniz arasinda da bir kopri gérevi gérmektedir. Bu yonilyle de Asya ve Avrupa
kitalarinin birbirine baglanmasini saglamaktadir." Kuzey ve Giney olmak Uizere iki agidan
incelenen Kafkasya en kadim caglardan bugiine kadar Cerkesler, Abhaz-Adigeler, Cecenler,
Dagistanlilar, inguslar Osetler, Lezgiler, Megrel, Svan, Azerbaycan Turkleri, Gurciler ve
Ermeniler gibi topluluklarin yurdu olup, u yoniyle etnik bir cesitlilige sahiptir.? Bu sebeple
Kafkasya’da ¢ok sayida etnik kbkene mensup gruplar yasadigindan, ¢esitli dillerin konusulmasi
ve pek ¢ok dinin varligindan bahsetmek mimkundir. Bunun yani sira Musliman ve Hristiyan
halkin disinda Dag Yahudilerinin de yasadigi bir cografya olan Kafkasya’da® Daryal, Derbent
gibi 6nemli gecitlerin haricinde ¢ok sayida akarsu, nehir ve dnemli enerji kaynaklari mevcuttur.
Bu minvalde bdélgedeki askeri ve kiltiirel hareketliligin temel nedeni olarak cografi konumu
dikkat cekmektedir. Dolayisiyla bir bélgenin cografi konumu, kaderini de belirleyen en dnemli
etken olmaktadir.

2. Jeostratejik Acidan Dagistan

Tarih boyunca 6nemini koruyan Kafkasya, go¢ yollari ve énemli ticaret yollarinin gegis
noktasinda yer aldigindan sadece kadim tarihi ile degil, zengin sosyo-kilturel yapisiyla da dikkat
cekmektedir.* Bugiin ise Glney ve Kuzey Kafkasya olmak Uzere iki agidan incelenmekte ve
Rusya Federasyonu’na bagl yedi 6zerk cumhuriyetten olusmaktadir. S6z konusu 6zerk
cumhuriyetler sirasiyla; Dagistan, Cecenistan, Kabardey, ingusetya, Balkar-Karagay, Kuzey
Osetya, Adige, Cerkes’dir. Ayrica Stavropol ve Karasnodar adinda da iki kray mevcuttur.®

Rusya Federasyonu’na bagll 6zerk bir Cumhuriyet olan Dagistan ise, neredeyse dinya
kavimlerinin go¢ glizergahlar (izerinde adeta bir gegit olarak tarih boyunca yer edinmistir. Bu
durum, dinyanin cgesitli bdlgelerinden Dagistan’a gdgleri beraberinde getirmistir. Sadece
gbclerle de sinirli kalmayip ¢ok sayida devlet bu bdlgede egemen gii¢ olmak icin micadele
etmistir. Araplar ve Farslar kendi halklarini bu cografyaya yerlestirerek bélgedeki varliklarini
muhkem kilmak istemislerdir.® Clinkli Dagistan; dogudan Hazar Denizi’'ne kadar devam eden
Don-Volga nehirlerinin yakinlastigi nokta ile batidan Karadeniz sahilleri ve glineyden ise Aras,
Coruh ve Arpacay nehirlerine kadar uzanan bolgeyi kapsamaktadir.” Nitekim Kafkasya’nin

' ismail Berkok, Tarihte Kafkasya, istanbul Matbaasi, istanbul 1958, s.2.

2 Davut Dursun, “Kafkasya,” Tirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (TDViA), c. 24, istanbul: TDV Yayinlari, 2001,
157.

3 Jabir Osmanli ve Ahmet Gig, “Carlik Rusyasi ve Sovyetler Doneminde Azerbaycan’da Yasayan Dag Yahudilerinin
Dini ve Sosyal Durumlari (Religious and Social Situation of Azerbaijan’s Mountain Jews During Tsarist Russia and
the Soviet Union),” Biilent Ecevit Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 7, no. 1 (Haziran 2020): 51.

4 Osman Tekir, “Kuzey Kafkasya’da Mevcut ve Potansiyel Etnik Catisma Alanlari,” Kafkasya Calismalari-Sosyal
Bilimler Dergisi 2, no. 3 (Eylil 2016): 24.

5 Kray, secilmis bir meclisten ve bir validen olusan federal bir birimdir. Daha fazlasi igin bkz. Mokhmad Akhiyadov,
“Kuzey Kafkasya’da Din, Siyaset ve Etnisite,” insamer Kuzey Kafkasya Raporu, Ocak 2020, 1, 49.

8 Mahmut Bi, Kafkasya Tarihi C.1, Berikan Yayinevi, Ankara 2011, 672.

” Mehmet Uyar, Kuzey Kafkasya Cumhuriyeti’nden Dagistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’ne: Dagistan’da Siyasal
Gelismeler (1978-1921) (istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Tirkiyat Arastirmalari Anabilim Dal,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2020), 1.
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kuzeydogusunda yer alan Dagistan, genis ve bereketli topraklari ile tarih boyunca édnemini
korumus ve korumaya da devam etmektedir.

3. Kafkasya’nin Carlik Rusya icin Onemi

Onemini asirlarca siurdiren Kuzey Kafkasya, XVI-XX. asirlar arasinda énemin gicli
devletlerinin miicadele sahasi haline gelmistir. Elbette bu durum bdlgenin cografi konumuyla
dogrudan baglantihdir. Slav menseili olmalarinin yani sira ari kékenli kavimlerle de irkdas
olduklar bilinen Ruslaré, daha 1400’lu yillarda Kafkasya ile ilgilenmeye baslamislardir. Ancak
oncesinde lll. lvan dénemine rastlamakla ilk Rus varligi 1489’da Kazan’in ele gegcirilmesi ile
baslayip, daha sonra Kuzey Kafkasya’ya sirayet etmistir. lll. ivan’in élimiinden sonra Kazan,
Ruslarin elinden ¢ikmissa da IV. ivan’in tahta gegmesiyle 1552 yilinda tekrar ele gecirilmis ve
yine onun doéneminde dort sene sonra da Astrahan’in isgaliyle stire¢ devam etmistir.®
Dolayisiyla Ruslar bu durumu firsat bilerek Kafkasya cografyasina yavas yavas sirayet
etmiglerdir. XVII. yuzylla kadar Ruslarin bdlgedeki ilerleyigleri kumdulatif bir sekilde
gerceklesmistir.’® Altinorda Devleti'nin yikilmasi sonucu Moskova Knezligi'nin kurulmasi ile
Kafkasya’da Rus isgallerinin basladigini séylemek yerinde olacaktir."

Ruslarin Kafkasya’daki ilerleyislerinin asil hedefi dnceden de belirtildigi gibi bdlgenin jeopolitigi
ile dogrudan baglantilidir. Bu ilerleyig, XVII-XVIII. ylzyillarda daha da belirgin bir hal alarak Orta
Asya’da da ayni eksende devam etmistir. Bu durumda Ruslarin Kafkasya-TUrkistan-Orta Asya
sahasina yonelik hedefleri aslinda aynidir. Tlrkistan’da ki amaclarindan biri de bu bélge
araciligiyla Afganistan, iran ve Hindistan dilkeleriyle ticari iliski agi kurmaktir. Nitekim Rusya’nin
Orta Asya Ulkelerinde ilerleyebilmesi icin Turkistan sahasinda nifuz elde etmesi gerektiginden
Kafkasya’da uyguladigi siyaset ile Turkistan ve Orta Asya sahasinda uyguladigi politika
neredeyse ayni cizgide devam etmistir. Ozellikle XVI. asirdaki Rus siyasetinin temelinde;
Kafkasya’da etkin bir politika izledikten sonra Anadolu’ya gegmek ardindan iran ve en temel
gayesi olan Akdeniz'e ulagsmak yer almaktadir'?

Rusya’nin bélgeye tesir etmesi dostane iligkiler ile baglamistir. Kafkasya’nin Rus idari sistemine
dahil olmasi Car |. Petro ile devam edip; Il. Yekaterina déneminde hakimiyet sahasinin
genisletiime fikri benimsenmistir. Ote yandan Kafkasya halklarinin goniilliiliik esasiyla Rus
idaresi altina girmeleri icin de girisimler baslatiimistir. 1774 Kuglik Kaynarca Antlagmasi ile
Oset, ingus, Biyilk ve Kiiclik Kabardey topraklari Rus idaresi altina girmeye baslamigsa da™
1774 Kiguk Kaynarca Antlasmasi sonrasi vuku bulan Kazak isyanlari ve Ulke ici huzursuzluklar
Kafkasya’nin isgal sirecini bir o kadar da yavaslatmistir. Yas Antlasmasi sonrasinda da uzun
sUreli savaglarin yasanmasindan o6tiri Rusya, Kafkasya’yi tek hamlede isgal etmeye
yogunlasamamistir. Bu sebeple saglam bir plan ile daha temkinli bir sekilde Osmanlr’nin hem
Balkan ve Avrupa seferlerini hem de iran ile olan savaslarini gdéz 6niinde bulundurarak

8 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi Baglangigctan 1917’ye Kadar (Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlari, 1987), 4.

® Muhammed Taskesengil, “116. Yizyilda Korkung ivan’in Rus Tarihindeki Rolil,” Karadeniz Uluslararasi Bilimsel
Dergi 36 (2017): 149.

'0 Daha fazlasi igin bkz. Yusuf Yildiz, “18. Yizyilda Rusya’nin Kafkasya'y Hristiyanlagtirma Politikasi,” Tarih Pesinde
Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi 18 (2017): 431-433.

" Necmettin Aygiin, “Kafkasya’da Rus-Osmanli Miicadelesi ve Kars Dolaylarinda Ruslarin Sinir ihlalleri 1826,”
Cumbhuriyet Tarihi Arastirmalari Dergisi (CTAD) 6 (2007): 2-3.

12 Kuanis Karajan ve Jandos Kumganbayev, “Rusya imparatorlugu’nun Orta Asya Ulkeleri Uzerinde Uyguladigi
Politikalar ve Halkin Yasam Bigimi,” Akademik Bakis Dergisi 37 (Kirgizistan 2013): 2-3.

13 Tekin Aycan Tasgl, “Kafkasya’da Rus Idari Yapilari (1785-1845),” Karadeniz Arastirmalari Dergisi 27 (Giiz 2019):
75-76.

28



Malazgirt Tarih Arastirmalari Dergisi, 1 (Mayis 2025)

rakiplerinin giic kaybetmesini beklemistir. Bu dogrultuda, iran lzerinden sicak denizlere
ulasmak her ne kadar temel gayesi olsa da kaliciligi saglamak isteyen Rusya, XVIII. asir itibariyle
bolgede Slav koloniler vasitasiyla Kafkasya onlerinde kuvvetli bir istinat sahasi teskil etmistir.
Yavas ama planh ilerlemesi Rusya’nin bdlgedeki emellerini gergeklestirmesini de olanakli
kilmigtir.

Osmanli Devleti ve iran’a karsi niifuz elde ederek her iki taraftan gelecek saldirilari kontrol altina
alabilecek tim hazirliklari tamamlayip askeri glictint kuvvetlendirmis ve Kafkasya’ya tamamen
odaklanarak, neredeyse cogu bolgede hakimiyetini tesis etmekle de kalmayip, askeri siyasi ve
idari yapilanmalarla da muhkem kilmaya baglamigstir. Nitekim durum bélge halki tarafindan kabul
gbrmek yerine Gazavat denilen bir istiklal micadelesi baslatarak bélgede ¢etin micadelelere
sebebiyet vermistir.

4. Rus Varligina Karsin Bolge Halkinin Tutumu ve Osmanli Devleti’nin Dagistan
Politikasi

Ruslarin bélgedeki ilk faaliyetleri dogrudan isgal politikasiyla degil, dostane iligkiler
cercevesinde gelismistir. Dostane yUritilen iligkilerin seyri zaman icerisinde degiserek askeri
glic kullanma politikasina evrilmistir. Ozellikle Rus Cari Petro daha sistemli, daha siddete meyilli
politikalar gelistirerek, Hazar Denizi kiyisinda yer alan tim Ulkeleri Rus hékimiyeti altinda
birlestirmeyi hedeflemistir. Onun gayesi ayni zamanda dogu-bati eksenli bir Rus ticari merkezi
insasiydi. Adeta Avrupa’nin ticari yona icin Hazar kiyisindaki Glkelerde uygun bir zemin
olusturmaya calismistir.’ . XVIII. asrin 70’li yillari Kafkasya'ya yerlesmeye baslayan Rusya’ya
istedigi komsu Ulkelere bdylece ticaret kapisi aralamistir. Ancak bdlgedeki varliklari onlari
gercek bir dost zanneden Kafkasya halki tarafindan baglangigta sevingle karsilanmigsa da
bdlgede kaleler yaptirmalari ve askeri hareketlilikleri zamanla bunun dostane olmayip bélgeye
yerlesme amacl oldugunu fark ettirmistir. Bu sebeple bolgedeki hareketliligin ve iliskilerin de
seyri tamamen degismistir.’® Hakimiyet sahasinin genigletiime fikrinin kuvvetlendigi Yekaterina
doéneminde, “Vilayet Yonetimi'nin geligtiriimesi ile Dagl bilhassa Kuzey Kafkasya’nin Rus
hakimiyetine alinmasi hedeflenmistir. Zira 1771’de iran’in hakimiyetinde olan Dagistan’in
Derbent ve cevresinin Carlik Rusya tarafindan zapt edilmesinin halk tarafindan bolgenin isgali
olarak algilanmasi ve kabul gormemesi Rusya’ya karsi bir reflekse yol agmistir.’ Rusya,
bdlgede askeri-idari ve siyasi bir yapilanma gayesiyle ilerlemekteyken buna artik dur deme
vaktinin geldigini digtinen ve Osmanli arsiv vesikalarinda asil adi Asurman olarak zikredilen
fakat imam Mansur olarak bilinen bir coban'® islamiyet’in kurallarini esas alan dini bir direnis
baglatmistir.’® Ozellikle Miridizm temelli bu direnis bati kaynaklarinda sikga gecmekte,
kelimenin mensei ise Arapcadan gelmekte ve bir tasavvuf dnderinin etrafindaki talebeleri temsil

4 Yilmaz Nevruz, Umumi Kafkasya Tarihine Girig Ill (Kafkasya Kiiltur, Egitim ve Sosyal Yardim Vakfi, Kafkasya Vakfi
Yayinlari, 1. Baski, C. lll, istanbul 2019), 29-30.

15 Orhan Alizade, “18. Yiizyilin ilk Yarisinda Rusya’nin Kafkasya’da isgalcilik Politikasi,” Akademik Bakis Dergisi 7, c.
4 (2010): 5-6.

16 Naz Penah ve Elchin Shakirov, “Kafkasya’da Ozgiirliik Miicadeleleri ve Miiridizm,” Uluslararasi Sosyal Arastirmalar
Dergisi 66, c. 12 (Ekim 2019): 415.

7 Semiha Babazade, Miridizm ve Kafkasya’daki Miicadelesindeki Rolii (Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiist, Iislam Tarihi ve Sanatlari Anabilim Dali, islam Tarihi Bilim Dali YUksek Lisans Tezi, Konya 2019),
23-26.

'8 Bagkanlik Osmanli Arsivi, Hatt-1 Hiimaydn, Dosya No: 25, Gomlek No: 1247 (29 Z 1200/13.10.1786).

' Elif Yildiz Yiice, Arsiv Belgeleri Isiginda Osmanii-Kuzey Kafkasya Hakimleri Arasindaki lliskiler (imam Mansur ve
Seyh Samil Dénemleri) (Siirt Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Genel Tirk Tarihi Bilim Dali, Yayimlanmamig
YUlksek Lisans Tezi, Siirt 2020).
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eden Mirid kelimesinden tlremektedir.®  Ancak bu kavram Naksibendi-Halidi
muntesiplerinden hareketle Kuzey Kafkasya’da farkli bir boyuta donlserek Rus isgallerine karsi
yari dini yari politik bir anlam kazanmistir.?" Bu direnis hareketi, Kuzey Kafkasya’da Gazavét
Hareketi olarak bilinmekte ve imamlar Dénemi’nin de baslangici sayilmaktadir. S6z konusu
istiklal mudcadelesi tim Kafkasya halklarinin nazarinda Guneg’in dogusu gibi seving
uyandirmistir.?2 Zira imam Mansur bdylece Dagistan’da imamlar Dénemi’nin sadece dnder ismi
degil, ayni zamanda ilk ulusal devlet dislincesinin de muessisi olarak tarihe gecmistir.?® Bu
istiklal miicadelesi imam Mansur’dan sonra da; Gazi Molla Muhammed, Hamzat Bek ve bu
direnigin sembol ismi sayllan Seyh $Samil’in 1859 yilinda teslim olmasina kadar neredeyse 76
yil boyunca getin bir sekilde sirmustir. Bu sebeple Ruslarin bu cografyada gerceklestirmek
istedikleri askeri halk idari yapilanmasi ancak Gazavat'in son lideri Seyh Samil’in teslim olmasi
sonrasi gerceklesebilmistir.2*

4.1. Osmanli Devleti’nin Dagistan Politikasi: Hanlar ve Ahaliyle Olan Miinasebetleri

Boélgede Rus varligi belirmeden evvel Dagistan hanlari, beyleri veya halki, 1475 yilinda Kefe’nin
fethini miteakip Kinnm Hanhgi ile beraber Osmanli’ya tabiiyet bildirmislerdir. Osmanli-Safevi
savaslarinda da Osmanli Devleti'ne destek veren bélge hanliklari, Dagistan’in Osman Pasa
komutasindaki Osmanli birlikleri tarafindan 1578’de fethedilmesinin ardindan yaklagik 28 sene
daha Osmanli Devleti'ne bagli yasamislardir. Bu baglilik sadece 1600’Iu yillarda degil Ruslarin
boélgede varlik tesis etmeye baslamalarindan sonra da devam etmis, hatta Dagistan ahalisi,
Osmanlr'da devletin pek ¢cok kademesinde gorev almistir. Boylece bélgede Osmanli-Dagistan
ikili iligkilerinin XVII-XIX. asirlarda askeri yardimlar dogrultusunda devam ettigi asikardir. Her
ne kadar 1813 Gillistan Antlasmasi ile Dagistan, Ruslara birakilmis olsa da imam Mansur ile
baslayan ve bu istiklal micadelesinin sembol ismi Seyh $Samil dénemi sonlarina kadar devam
Gazavat siiresince boélgedeki askeri hareketlilik doruk bir noktada seyretmistir.® Ozellikle
1800’1t yillarda Osmanli Devleti’nin Dagistan politikasindaki hareketlilik de yine Osmanli argiv
belgeleri i1siIginda Rusya-Osmanli-Dagistan  l¢geninde oldukga acgik bir sekilde
gdzlemlenebilmektedir. Ayrica Osmanli Devleti icin Dagistan halki yeri geldiginde olasi bir savag
durumunda yardim talep edebildigi sadakatli bir toplum olarak da dikkat cekmektedir. Hatta
1801 tarihli bir arsiv belgesinde Misir’da din karsiti yrGtilen birtakim faaliyetler kapsaminda
blylyen olaylara karsin kig sartlarinin elverigli olmamasina ragmen Osmanli Devleti’nin

20 Patrick J. Ambrogio, “islamizing an Insurgency: Considerations on Radicalization in the North Caucasus,”
Kafkasya Calismalari Sosyal Bilimler Dergisi / Journal of Caucasus Studies (JOCAS) 4, no. 7-8 (Mayis 2019): 5.

21 Muridizm ve Gazavat terimleri ayni anlami tam anlamiyla ifade etmemektedir. Zira Gazavat; Musliman olmayan
toplumlara ve siyasi olusumlara karsi diizenlenen seferlerin gogul adidir. Miiridizm se yine islamiyet’in ser’i
hikdmlerini esas alan daha ¢ok tarikat kékenli “Mursit-Murit” kavramlarini igeren bir olusumdur. Her iki terim Kuzey
Kafkasya’da Rus isgalleri karsisinda ortaya cikan dini bir érgit olarak tek bir noktada birlesse de Gazavat’in
uygulanma esaslarini da yine Miridizm belirlemistir. Daha fazlasi igin bkz. Abdullah Temizkan, “Kuzey Kafkasya’da
Muridizmin Kurumsallagsmasi ve Gazavat,” Karadeniz Arastirmalari Dergisi 25 (2010): 78, 85-86.

22 Detayl bilgi icin bkz. John F. Baddeley, Ruslarin Kafkasya'yi Istilasi ve Seyh Samil (Cev. Murat Ozden; istanbul,
1996), 72-73.

23 Aytek Kundukh, Kafkasya Miiridizmi (Gazavat Tarihi) (Haz. Tarik Cemal Kutlu; istanbul: Gézde Kitaplar Yayinevi,
1987), 31.

24 Askeri halk idaresi Kuzey Kafkasya’da bazi bolgeleri ydnetmek igin ylrirlige giren ve dénemin sartlari ile beliren
askeri kokenli bir idari yapilanma sisteminin adidir. Daha fazlasi i¢in bkz. Mustafa Tanriverdi, “Rusya’nin Kafkasya
Miislimanlarini idare Yénetimi Olarak Askeri-idari Halk Yénetiminin Tesekkiilii ve Uygulanisi (1860-1917),” Istanbul
Universitesi Tarih Dergisi 75 (2021): 256.

25 Abdul-Ali Aliyev, Tarihi Siirecte Dagistan’da Din (Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Felsefe ve Din
Bilimleri Anabilim Dali, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Kayseri 2008), 86.
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Dagistan hani EI-Hac Ahmet Han’dan askeri yardim talebinde bulunmasi bu durumu destekler
niteliktedir.?®

1800’li yillarda Rusya’ya karsi miicadele etmek isteyen diger bolge hanlarinin Osmanl Devleti
ile olan miinasebetlerinde askeri faaliyetler 6n planda olmakla bu da 9 Mart 1807 tarihine ait
bir arsiv vesikasindan anlagilmaktadir. Bu minvalde Kinm Hani ve Osmanli Devleti arasindaki
bir yazisma dikkat gekicidir. Zira Kinm Hani Girazyzéde Haci Giray ve kardesi Selamet Giray
1805 yilinda baslayan ve Rusya ile Fransa arasinda yasanan Napolyon savaslarini firsat bilerek
civardan Dagistanlilar, Cerkezler ve Abaza gibi kabilelerin destegini almistir. S6z konusu
hanlarin Rusya’ya hicum ettiklerini iceren belgede Osmanl’dan askeri yardim talebinde
bulunduklari dikkat ceken bir ayrintidir. Buna karsilik Anapa’ya vezir, muhafiz veya serasker
tayini ile birlikte 3 bin-5 bin civari asker, yine Anapa’ya on kit’a top, yliz nefer topgu tertip
edilmesini talep etmislerdir. Gerekli yardimin gerceklesmesi durumunda da tereddiitsiiz bir
sekilde hicuma gececeklerini ve hangi durumda olursa olsun Osmanl’ya baghliklarini
strdureceklerini belirtmisglerdir. Yine ayni belgede Blyik ve Kigik Kabardey halkinin da bu
ittifakta yer aldigi, ancak Rusya’nin harekete gecmesiyle Osmanli sinirina alinmalari igin
bekledikleri bilgisi de yer almaktadir.?” Bélgede hanlarin faaliyetlerine dair belgeler talep igerikli
olabildigi kadar boélgenin ahvaline dayali bilgiler de icerebilmektedir. Erzurum Valisi Osman
Pasa’ya ait bir tahrirat tam da bu yénde bilgiler icermektedir. 1808 tarihli belgede Dagistan
Samahi Hani Mustafa Han’in civar boélgelerdeki hanlarla birlesip Rusya’ya karsi ittifak sagladigi
bilgisi yer almaktadir. Ayrica bdlgede yasanan savas nedeniyle mevcut sirat toplarinin
yetersizligi de dile getirilerek ordunun erzak, cephane ve top kisaca mihimmat ihtiyacinin
oldugu belirtilirken, Cildir Eyaleti’ndeki derebeylerin aralarinin da dizeldigi bildirilmistir. Yine
ayni belgede, bdlgeye ¢ok sayida erzak, bes yiz nefer tufekgi, bes yiz kigilik piyade ve gok
sayida mihimmatin gonderildigi bilgisi yer almaktadir. %

Ayni yillar igerisinde neredeyse pek ¢cok Dagistan hani Ruslarin bélgedeki ilerleyislerine mukabil
ittifak arayisi icerisinde olmustur. Kimi bu ittifaki saglarken, kimi de dogrudan Osmanl
Devleti’nden beklemistir. Yine bir Dagistan hani olan Dagistanli Sehsuvar Bey’in, Ruslara karsi
bolgedeki beyler ile ittifak kurma istegine karsin, harekete gegmeleri icin Osmanli Devleti’'nden
hutbe fermani almalari,?® Osmanli Devleti'nin Dagistan hanlarina bir destek gostergesidir.
Bunun yani sira bu desteklerin kimi zaman Dagistan hanlarindan herhangi bir talep
dogrultusunda olmadan da gerceklestigini séylemek mimkindir. Zira Satirzdde Emin Efendi
ile beraber Cerkes, Kabardey Dragon, Komon ve Abaza beylerinin Dagistan’daki ahvalden
Osmanl’yl haberdar etmeleri Uzerine Kuban’da bulunan Sultan Giray’a Nurettin Payesi
verilerek Seraskerlik riitbesi tevcih edilmistir. Ote yandan bélgeye askeri takviye amaciyla
Kastamonu, Canik, Trabzon ve Corum gibi Anadolu’nun pek ¢ok yerinden iki bin asker tertip
edilmesi yine arsiv vesikalarinda yer alan bir baska bilgidir.*

Dagistan hanlarinin ittifak kurmasinin Rusya Uzerinde kimi zaman caydirici bir etkisinin
oldugundan bahsetmek mimkiindir. Ozellikle ahaliyle beraber hareket etmeleri daha etkili
sonuglar dogurmustur. Serhay Han, Sirvan Han, Selim Han, Kuba Hani $Seyh Ali Han gibi
hanlarin kurmus olduklarn ittifaka ahali-yi Dagistan’dan Huiseyin Efendi, Mehmet Efendi,

26 BOA, HAT, 154/6468 (11 R 1216/17.11.1801).

27 BOA, HAT, 149/6274 (29 Z 1221/09.03.1807).

28 BOA, Cevdet-Dahiliye, Dosya No:223, Gémlek No:11130 (11 Z 1223/19.12.1808).
2 BOA, HAT, 410/21379 (08 Ra 1225/13.04.1810).

30 BOA, HAT, 963/41243 (17 Ra 1225/22.04.1810).
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Suleyman Mirza ve Haci Mehmed gibi diger beylerin de dahil olmasi kurulan ittifaka bir gu¢
katmistir. Dolayisiyla bu da Ruslarin Demirkaprdan iran’in giineyine kadar inme planlarini bir
nebze de olsa sekteye ugratmistir. Fakat buna ragmen boélgenin her tirll askeri techizat eksigi
olmasi sebebiyle Osmanl Devleti'ne bu yénde top ve topcu talebinde bulunulmustur. Bunun
yani sira belgede dikkat ¢ekici bir bagka ayrinti da Tuti Hanim isimli bir kadinin da yer almasidir.
Bu dogrultuda Rus yayiimi karsisinda kurulan ittifaklara bélge kadinlarinin da destek verdigi
anlasiimaktadir.®' Yukarida belirtilen talepler cogu zaman yanit bulmus ancak bazen de sadece
manevi destek gormistir. Kaytak Hanr’nin talebine verilen karsilik, bunu dogrulamaktadir. Zira
Kaytak Hani Adil Usumi tarafindan génderilen Miftl Haci Yusuf ve $Seyh Seyit Mirza’nin Rusya
karsisindaki taleplerine Osmanli Devleti tarafindan daha evvel yine Kaytak Hani Ahmed Han
doéneminde saglanan yardimlari belirterek (elli bin kurus atiye, asker ve mihimmat) hil’at
verilmesi yeterli gortimastir.32

Ruslarin, Dagistan ve civarindaki ilerleyislerinin giderek ivme kazanmasi hanlarin neredeyse
tumind bir araya getirecek kadar etkili olmustur. Adil Han, Hasan Han, Adil Han’in
ulemalarindan Haci Kurban Efendi tarafindan teskil edilmis bir ittifak Ruslara hiicum etmisse de
maglup edilmeleri neticesinde Serhay Han’in oglunu rehin olarak almalari, Dagistan ahalisi ile
hanlar tarafindan daha buiylk bir kine ve nefrete sebebiyet vermistir. Buna mukabil Serhay
Han’in da bu ittifaka dahil olmasiyla Ruslara karsi elde edilen muvaffakiyet Anapa Muhafizi Seyit
Ahmed Pasa tarafindan Osmanl Devleti'ne bildiriimistir.®* O halde Osmanl’nin boélgedeki
hadiselere midahil olmadigi dénemlerde bile olup bitenleri ilgiyle takip ettigi asikardir. Keza
Seyit Ahmed Pasa’da tim bu gelismeleri Adil Han’in ulemasi Haci Kurban Efendi’'nin
Osmanlrdan yardm ve himaye talebi neticesinde 6grenerek Devlet-i Aliyye’ye bildirmigstir.
Benzeri bir havadis de Kars Muhafizi Salih Pasa’dan Erzurum Valisi Galip Pasa’ya génderilen
sukkada yer almaktadir. Burada bir miktar Dagistanlinin Kinak Suyu Uzerinde Ruslara iki binden
fazla kisi ile saldir gerceklestirmeleriyle galip gelmelerinden bahsedilmistir. Hatta bu saldin
esnasinda Deli Mayor isimli bir Rus sergerdesi beraberindeki kisi ile Dagistanlilar tarafindan
maglup edilmistir. Bunun yani sira Dagistan Hani Arslan Han’in da bu saldiriya destek verdigi,
cok sayida Rus askerinin etkisiz hale getirildigi, General Yermolov’un Dagistan’a kadar giderek
Arslan Han ile sulh etmek isteyip Arslan Han’in itimat etmeyip sulha yanagsmadigi bilgisi de yer
alirken, bunlar da Erzurum Valisi Galip Pasa tarafindan bildirilmigtir.3

Osmanli Devleti, Dagistan beylerinden talep alabildigi gibi gerekli gérdigi durumlarda da
Dagistan beylerinin destegini talep etmistir. ll. Mahmut déneminde Rusya’nin Rumeli’deki
Osmanli sinirlarina saldirarak Osmanli’ya savas agmasi sonucu Erzurum Valisi Galip Pasa’ya
bizzat Il. Mahmut tarafindan bir ferman génderilmistir. Bu dogrultuda; Dadyan beylerinin, Cegen
beylerinin, Acikbas haninin, Tiflis hani ve ahalisinin, David Han ve Gril kabilesinin, Dagistanli
Kasim Hanzade Sait Beyin, Mifti Celebi Efendi’nin, Tiflis hani Aleksandr’in ve dahi bolge
ahalisinden eli silah tutan kimselerin Ruslara mukavemet gdstermeleri, gerekirse iran’da bile
asker bulundurmalari hatta iran’in da destegi istenmistir. Béylece Ruslara karsi birlik kurulmasi

31 BOA, HAT, 1108/44645(16 M 1228/19.01.1813).

52 BOA, HAT, 1265/48968 (29 Z 1230/ 02.12.1818). Dagistan halki civar hanlar tarafindan desteklendigi gibi
bdlgeden bagka topluluklar tarafindan da desteklenmistir. Lezgi halki bunlardan bir tanesidir. Lezgiler, Dagistanlilarla
beraber Rusya’ya karsi birlik olmugsa da Rusya tarafindan Tiflis’de yenilgiye ugratilmiglardir. Daha fazlasi i¢in bkz.
BOA, HAT, 1315/51271 (29 Z 1234/19.10.1819).

33 BOA, HAT, 1106/44622 (19 $ 1234/ 13.06.1819).

34 BOA, HAT, 1105/44601 (29 Z 1234/ 19.10.1819).

35 BOA, HAT, 1107/446274a, (11.S.1241/25.09.1825), BOA, HAT, 1107/44627b (07.Ra.1241/24.10.1825)
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hedeflenmistir.*® Ote yandan Da@istanli Ammalat Bey’de Ruslara karsi bolgede ciddi bir
ayaklanma baglatip en az yirmi bin kusur kigi ile saldin gerceklestirerek mukavemet
gosterecegini ifade ettiginden mevsim sartlarinin uygun olmasi halinde Anapa’ya génderilmesi
kararlastirilmistir.®” Dagistan hanlarinin Ruslara karsi mukavemet gostererek daima bir taarruz
halinde olduklarini ve bunun neredeyse XVIII- XIX. ylzyillar boyunca strdigini sdylemek
oldukga mimkiindiir. Ozellikle Kirim Harbi’nin bagladigi yillarda bile bu durum arsiv vesikalarina
yansimistir. Zira Dagistanli Abdullah Bey, Osmanl Devleti'ne gelerek boélgedeki tim beyleri
Rusya’ya karsi toplamak icin bizzat izin istemistir.®

Osmanli Devleti’nin Dagistan’daki miicadelelere fiilen destek vermesi, 1877-1878 Osmanli-Rus
Harbi esnasinda da devam etmistir. Dagistanli Mislimanlara yardim edilmesi gerektigi Batum
Kumandanhgina bir telgrafla bildirilmistir. Bu dogrultuda Ahmet Muhtar Pasa beraberinde
kuvvetli bir orduyla Kars’ta Ruslari maglup ederken, ismail Pasa’da hudut boylarinda bir
miicadele gerceklestirmistir. Ote yandan yine Batum Kumandanligindan gelen bir haberde
hudutlardaki desteklerin Dagistan ve Cerkezistan icin yeterli olmadigi, Ruslarin burada
Dagistanlilara yonelik siddetini arttirdigi ve ivedilikle buraya askeri takviye gerektigi belirtiimistir.
Daha da 6énemlisi Osmanli Devleti harekete gecerek bu baglamda Asakir-i Muavine denilen
takviye bir ordu ve Martini Henry marka tifekleri Batum’a gdénderilmis, gerekli durumlarda
kullanilabilecegi belirtilmistir.>® Dagistan halkina destek amaciyla génderilen kimseler genellikle
bolgeyi iyi bilenler arasindan secilmistir. Gazi Mehmet Pasa komutasinda génderilen dort kisiye
Dagistan ahalisini Rusya’ya karsi harbe davet etmeleri belirtilirken manevi anlamda destek
sunmalari icin de ulema sinifindan (g kisi génderilmistir. Ote yandan; 12 Temmuz 1877’de Rus
ordusundan bes slvari alayinin gériinmesi Uzerine de derhal Edhem Pasa komutasinda dort
tabur asker, bir batarya top daha takviye edilmistir. 14 Temmuz’da Mirliva Mustafa Savfet Pasa
komutasinda da iki alay sinira dogru gonderilmistir. Ayrica Oltu Kazasi’'ni korumak igin dort alay
slivari ve dort batarya top daha o cihete dogru takviye olarak génderilmistir. Ancak erken ates
agilmasi ve havanin yagisli olmasi sebebiyle bu safhada basari elde edilememistir. Ote yandan
bu esnada Ferik Ali Pasa kumandasindaki asakir-i sahaneden (¢ asker sehit olmustur.

Dagistan ise oldukca c¢etin gecen bir Osmanli-Rus Harbi’ne taniklik etmis ve bdélge halki
Osmanli Devleti icin canla basla micadele etmigtir. Dagistan hanlariyla koordineli bir
mulnasebet izlenirken Ust kademedeki kimseler ve ahaliyle de bazi temaslarin oldugu gdze
carpmaktadir. Bu bilgiyi destekleyen ¢ok sayida arsiv vesikasi bulunmakla birkagina
deginmekte fayda vardir. Erzurum’da oturan Dagistan Sefiri Haci Sileyman Efendi Dagistan
halkina destek vermek maksadiyla kendi istegi dogrultusunda Dagistan’a génderilmis olup,
olasi bir durumda iranlilarin ve Buhara halkinin giineyden gelmesiyle Ruslarin hezimete
ugrayacagi dustnlimastir.*' Yani Dagistanli yetkililerin bazen bu sekilde talepleri karsilanirken,
bazen de Osmanli topraklarina gelen Ust dizey Dagistanli ve Cerkes yetkililer ise misafir
edilerek kendilerine hiurmet edilmistir. Hatta yirmi yedi kisilik bir grubu misafir eden bir evin
gunluk tim ihtiyaglari da yine Osmanli Devleti tarafindan karsilanmistir.*? Ahalinin isteklerini geri
cevirmeyen Osmanli Devleti tarafindan her tirli kolaylk saglanmis ve aralarinda Hicaz’a gitmek

3 BOA, HAT, 783/36613 (16 Za 1243/30.05.1828).

37 BOA, HAT, 1105/44602 (29 Z 1243/12.07.1828).

38 BOA, ATASE, Kutu:8 Gémlek:4 Sira:34 (29.09.1853).

39 BOA, ATASE, Kutu:5 Gémlek:0 Sira:36 (07.07.1877).

40 BOA, ATASE, Kutu:16 Gomlek:0 Sira:1009 (24.07.1877).
41 BOA, HAT, 1032/42884c (24 R 1244/30.09.1829).

42 BOA, C. DH, 345/17222 (26 M 1246/17.07.1830).
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isteyen kimselere bu dogrultuda yardim edilmigstir. Birka¢ adamiyla Osmanl topraklarina gé¢
eden Haci Abdurresul Harim ve Haci Yahya Bey adli kigilerin Hicaz’a gidebilmeleri igin Misir ve
Hicaz gorevlileriyle yazismalarin yapildidi yine arsiv belgelerinde yer alan bir bilgidir.** Osmanli
Devleti'ne goc¢ etmis ancak Dagistan’a geri dénmek isteyen imamiiddin Efendi adli kisinin
Dagistan’a geri dénmesine izin verilmesi ve gidinceye kadar kendisine hirmet edilmesi de bu
durumu destekler bir bagka 6rnektir.**

Osmanli topraklarina hicret etmis Dagistanli muhacirler devletin her tiirlii imkanlarindan istifade
edip, oldukcga iyi muameleyle karsilanmislardir. Zira Osmanli Devleti kadin-erkek, yasli-gencg-
cocuk ayrimi yapmaksizin tim muhacir halka ilgi ve sefkatle yaklagsmistir. Osmanli topraklarina
yerlesmis ancak baska bir Glkede yasamak isteyenler i¢in de her turll kolaylik saglanmistir. Bu
dogrultuda Dagistanli muhacirlerden Seyh’-il Hac Ahmed Efendi ve akrabalari da dahil
cevresindeki otuz yedi kisinin Mekke’ye hicret etmeleri igin kendilerine yevmiye tahsis edilerek,
yol masraflari karsilanmistir.*> Gerek Ulke iginde gerekse Ulilke digsinda Osmanl bayragi altinda
yasayan muhacir halkin cogunlugu devletten gerekli tim yardimlari gérmuslerdir. Yine devletin
yardim eli uzattigi kimselerden biri de Fatma isimli Dagistanh bir muhacirdir. Kendisi tophane
yakinlarinda Karabas mahallesine iskan edilmis ancak maddi imkani elverigsiz bir yasam
sUrdardugunden bu duruma devlet derhal midahale ederek kendisine attiye-i seniyye denilen
6zel hediyeler sunulmustur.*

Osmanli topraklarinda iskan olunan muhacirlerin haklar gézetilerek ne sekil olursa olsun
haksizlia ugramamalari saglanmistir. Bu duruma, 1850 yilina ait bir arsiv belgesinde
rastlaniimaktadir. Zira bu belgede Dagistan ahalisinden Mehmed isimli bir muhacire
babasindan kalan ve Kastamonu sinirlar igerisinde yer alan bir evi muhtarin zapt etmesinden
bahsedilmektedir. Dagistanli Mehmed Bey’in durumu devlete bildirip babasindan kalan evin
zapt olunarak muhtar Cenger oglu Mehmed'’in kendisine iade etmesini belirtmesi lizerine s6z
konusu hadisenin Dagistanli muhacire karsi bir haksizlik olmasi hasebiyle ¢6zime kavusmasi
gerektiginden Kastamonu valisine olayin muhakeme edilmesi gerektigi bildirilmigtir.*” Zaman
zaman muhacirlerin iskdninda sorunlar yasansa da bdlge yetkilileri bu sorunlarin ¢6zima igin
de ayrica gabalamislardir. izmir civarina iskanlar disinilen Dagistan, Nogay ve Cecen
muhacirlerin yeterli yardim gelmemesinden 6tird iskanlar gergeklesememistir. Beklenen
Olgiide iane saglanamamasindan 6turd herhangi bir magduriyet yasamamalari adina kabile
reisleri araciligi bir siire sonra memleketlerine geri donmeleri saglanmistir®. Farkli bolgelere
iskan ettirilen Dagistan halki da yine Osmanh Devleti tarafindan ilgi ile takip ettirilmis, bu
dogrultuda Bagdat'ta Stleymaniye’de iskan ettirilen Dagistanli Haci Sirin Efendi’nin uygun bir
iste istihdam edilmesi saglanmigtir.*°

Kafkasya Bolgesinden muhacir olarak gelen alim ve ulemalar da Osmanl iskén faaliyetleri
kapsaminda gerekli degeri gérmuslerdir. Amasya Mutasarrifigi dahilinde Niksar Kazasi'na
iskan olunan Dagistan’in énemli alimlerinden olan ve Hz. Osman’in (r.a) soyuna mensup Seyh
Yahya ve Seyh Zekeriyya efendiler vergiden muaf olmak igin dilekge vermiglerdir. Boylece

43 BOA, C. DH, 53/2631 (17 R 1261/19.09.1845).

44 BOA, Mektubi Kalemi Evraki (A.} MKT), Dosya No:178 Gomlek No:26 (07 R 1261/15.04.1845).

45 BOA, A.MKT. 76/89 (27 R 1263/14.04.1847).

46 BOA, A.MKT. 180/77 (17 R 1265/12.03.1849).

47 BOA, Deavi Evraki (A.} MKT.DV) Dosya No:24 Gémlek No:45 (18 R 1266/03.03.1850)

48 BOA, Umum Vilayat Evraki (A.} MKT.UM) Dosya No:470 Gomlek No:16, (24 $ 1277/05.05.1861).
4 BOA, A.MKT.DV, 221/99 (11 Za 1278/03.05.1862).
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vergi ve (¢ cift dsiir 6demelerinden muaf tutulmuslardir® iskan ve istihdamin yani sira Osmanli
Ulkesine hicret etmek isteyen Dagistan halkina da yardimci olmaya ¢alisan Osmanli Devleti,
hicret esnasinda zorluk yasayan aileleri yakindan takip etmistir. Hatta arsiv vesikalarinda
durumu Ozetleyen c¢ok sayida 6Ornede rastlanmaktadir. Buna goére Dagistan’in dnemli
isimlerinden Haci Hagim Efendi’nin oglu Abdilkadir’in ailesiyle beraber Osmanli tlkesine hicret
etmek isteyip de Rusya tarafindan onay veriimemesi ve sureci Osmanli Devleti tarafindan
dikkatle takip edilirken, Dagistan ulemalarindan da Seyh Ali Efendi ve ailesinin hicretinde de
benzer bir durum yasanmistir. Hicretlerinin herhangi bir engel olmaksizin gerceklesmesi
gerekirken onaylanmayisinin Petersburg Sefareti 'ne bildiriimesi bir bagka hadisedir.5' O halde
Osmanli Devleti’nin kendi Ulkesine hicret etmek isteyen Dagistan ahalisine oldukga ilgili
davrandigi gbézlemlenirken bunu destekleyen baska bir bilgi de 1870 yilina ait arsiv belgesinde
yer almaktadir. Burada da yine Dagistanli bir ulema olan Haci Ali Efendi ve ailesinin Rusya’ya
vergi borglari bulundugundan Osmanli tlkesine hicretleri engellenmis olup, sorunun ¢ézilmesi
icin konu derhal Rusya Hariciye Nezareti'ne bildirilmistir.> Nitekim Rusya, bolgedeki
egemenligini daha iyi bir sekilde tesis etmek icin Misliman halki Osmanl Devleti’'ne hicret
etmeye mecbur birakacak politikalarina devam etmekteyken, halk béylece Osmanli Devleti’ne
gb¢ etmeye baglamistir. Bu gb¢ hareketleri 1850’li yillar bilhassa Kirim Harbi sonrasinda 1862-
1864 yillarinda en yodun dénemini yasamistir.® Muhaceret kapsaminda Osmanl Devleti’nin
muhacirlere yonelik politikalari ve yaklasimi ise Osmanli (ilkesini adeta bir baba ocagi kilarken,
Dagistan’dan Osmanli topraklarina gé¢ edecek kimseler icin de motivasyon olusturmustur.

Osmanli Devleti her ne kadar Dagistan hanlarini ve ahalisini destekleyici bir politika yiritmus
olsa da Rusya ile olan iligkilerin de g6z ardi edilmedigi arsiv belgelerine yansimistir. Oyle ki,
devletlerarasi siyasi bir krizin yagsanmamasi igin Osmanli Devleti cogu zaman dengeli bir durug
sergilemistir. Elbette buna dair ¢ok sayida 6rnek vardir ancak 1845 yilinda yasanan Hasan
Hasbi hadisesi bu durumu 6rnekleyen en bariz érneklerden biridir. Zira dénemin Gazavat
onderi Seyh Sémil adina Ruslarla micadele etmek maksadiyla Cildir'dan topladigi iki yiz Kisi
ile harekete gecip, Civane Kéyu’'nden ylz ve Aliye kazasindan topladigi dort yiz kigi ile Ahiska
Kalesi’'ni kusatmistir. Durumun giderek tedirgin bir hal almasi Uzerine Trabzon’daki Rus
Konsoloslugu durumu derhal Osmanli Devleti’'ne bildirmis ve iki Glke arasinda ciddi bir krize
déniismeden Osmanli Devleti Hasan Hasbi’nin yakalanmasi igin harekete gecmistir. ilk olarak
3 Mart 1846 ‘da Cildirda yakalanan Hasbi ve adamlari Erzurum’a ** ve ardindan vapurla
istanbul’a génderilmistir.?® Hasan Hasbi’nin yakalanmasi hususu sadece Ruslarin hadiseyi
Osmanlrya bildirmelerine bagh gelismemistir. Serif Bey adli biri Osmanli’'ya olan sadakatinden
ve baglligindan 6tirt Hasbi ve adamlarinin yaptiklarinin Osmanli’ya zarar verecegini

5 BOA, irade Meclis-i Vala (i.. MVL.) 553/24812 (05. M 1866/20.05.1866).

51 BOA, Hariciye Nezareti-Tercime Odasi (HR.TO.), Dosya N0:489 Gomlek No:77 (25.05.1864), BOA, HR.TO,
617/11 (19.10.1870).

52 BOA, HR.TO, 617/86 (11.05.1872).

%3 Ferhat Berber, “19. Yiizyllda Kafkasya’dan Anadolu’ya Yapilan Gogler”, Karadeniz Arastirmalari Dergisi, S.31,
2011, s.21.

54 Cildir ve Ardahan Osmanli-Rus siniri sayildigindan ve Hasan Hasbi Hadisesi sinir ihlaline vardigindan Rus elgiligi
Trabzon ve Erzurum’daki biyukelgilikleri durumdan haberdar etmistir. Konuya dair daha fazla bilgi i¢in bkz. Besir
Mustafayev-Elif Yildiz Yiice, “Arsiv Belgelerine Gore Seyh Samil Ve Naiplerinin Kuzey Kafkasya’daki Direnisinde
Devlet-i Aliyye Osmanlr’'nin Tutumu: "Hasan Hasbi Ornegi”, Elmi Is, Beynelxalq Eimi Jurnal, (Azerbaycan llim Merkezi
ilmi Is Uluslararasi Dergisi, Scientific Work), Nu: 06/55, s.4-17, DOI: 10.36719/AEM/2007-2020 Baki/Azerbaycan,
iyul 2020, 5.9, BOA ,Mithimme Kalemi Evraki (A.JMKT.MHM), Dosya No:1 Gémlek No:86 (8 Za 1261/ 08.11.1845),
BOA, irade Mesail-i Miihimme (i.MSM),Dosya No:26 Gémlek No:729 (29 Za 1261 /29.11.1845).

5% BOA, A.MKT, 37/4 (05 Ra 1262/03.03.1846).
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dustnmustdr. Elbette baslarda Hasbi ve adamlarini uyarmigsa da onlar tarafindan éldiriimekle
tehdit edilmistir. Bu tehdidin Gzerine Serif Bey bizzat kendisi Cildir Kaymakamhigr'na Hasbi ve
adamlarini ihbar etmistir. Ayni sikayetin Trabzon Rus Konsoloslugu’'ndan gelmesi lzerine
Osmanli Devleti derhal harekete gecmistir. Tiflis izerine gelmeyi ve $Seyh Samil'in ordusuna
iltihak etmeyi didslinen Hasbi ve adamlar Cildirda yakalanmiglardir. Trabzon Rus
Konsoloslugu’nda zaten bu hadisenin boylece men edilmesini istemekteydi.*® Yargilanmasi igin
de Meclis-i Vala-yi Ahkdm-1 Adliye mensuplarindan olusan bir komisyon kurulmus ve Hasan
Hasbi tutuklanmissa da cok gecmeden firar etmistir.’” Yeniden yakalanmasi icin caba
gOsterilmesi ve Rusya’ya karsi zor durumda kalinmamasi adina 6zveri ile hareket eden Osmanli
Devleti bu hadisede tamamen bir denge politikasi yaratmustur. Benzeri bir hadise de Osmanli
topraklarinda yasayan muhacirlerle alakali olmakla Rusya bu kimselerden Pasaportu
olmayanlarin kendi lkesine giris-cikis yapmalarini yasaklamistir. Arslan Cavus isimli Dagistanli
bir muhacirin Kafkasya sinirlarindan vizesiz olarak ge¢gmesi ve Tiflis sehbenderligi tarafindan
tevkif edilmesi istegi Osmanli Devleti’ne bildiriimistir. Tipki Hasan Hasbi hadisesinde
devletlerarasi bir krizin 6niine gecildigi gibi bu olayda da Osmanli Devleti, Rusya ile olasi bir
krizin 6nline gegcmek istemis ve bu dogrultuda Arslan Cavus, tutuklanarak Ruslara teslim
edildikten sonra Sibirya’ya siirgiin edilmistir. Ote yandan bélgede Rus yayilimi devam ederken
Osmanli Ulkesinden bolgeye akraba veya tanidiklarini gérmek icin gitmek isteyenlere de
gittikleri zaman baslarina bir olay gelmemesi icin pasaport verilmemesi kararlastiriimistir.®

5. Sonuc¢ ve Degerlendirme

Asirlarca ¢ok sayida medeniyete ev sahipligi yapmis ve tarih boyunca da gicli devletlerin
micadele sahasi olmus olan Kafkasya’'nin kuzeyinin son derece stratejik Gnheme haiz bir bélge
oldugu XVIII ve XIX. ylzyillarda tekrar anlasiimistir. Bilhassa Dagistan’in cografi konumu, genig
ve bereketli topraklari tarih boyunca édnemini korudugunu goéstermistir. Bu sebeple Ruslarin
bdlgeye sirayet etmelerinin bdlgenin jeostratejik yapisiyla dogrudan baglantih oldugu
g6zlemlenmigtir. Dostane iligkiler ile ydrutilen Rus politikasinin seyrinin zaman igerisinde
degistigi fark edilmistir. Bu kapsamda Rus Cari Petro’nun sert politikalar izledigi gbze ¢arparken
Yekaterina’nin ise “Vilayet Yonetimi’nin gelistiriimesi ile hakimiyet sahasinin genigletiimesi ve
bu dogrultuda iran Uzerinden sicak denizlere ulasmak her ne kadar temel gayesi olsa da
kaliciigi saglamak istedigi anlasiimigtir. XVIII. asir itibariyle bélgede Slav koloniler vasitasiyla
Kafkasya onlerinde kuvvetli bir istinat sahasi tegkil etmesi bu durumu agiklar bir érnek teskil
etmistir. Bolge halkinin ise bir refleks olarak Gazavat adi verilen bir istiklal micadelesi
baslatmalar bélgede ayaklanmalara hatta ¢etin micadelelere sebebiyet verdigi gérilmastar.
Bu sebeple s6z konusu galismada Osmanli-Rusya-Dagistan G¢geninde Gazavat énderlerinin
haricinde Osmanli-Dagistan hanlari ve ahalisi arasindaki munasebetler Devlet Arsivleri
Baskanligi Osmanli Arsivi’nden temin edilen belgeler dogrultusunda ele alinmistir. Kinm Hani
Girazyzade Haci Giray ve kardesi Selamet Giray’in Rusya-Fransa harbi sirasinda Dagistanlilar,
Cerkesler ve Abaza gibi kabilelerin destegiyle Rusya’ya hicum etmelerinin yer aldigi belgede
Osmanl’dan muhimmat ve askeri takviye istemeleri muinasebetlerin askeri boyutunu
go6stermistir. Bir baska belgede Satirzade Emin Efendi ile beraber Cerkes, Kabardey, Dragon,
Komon ve Abaza beylerinin Dagistan’daki ahvalden Osmanl’yl haberdar etmeleri (izerine

% BOA, A.MKT. MHM. 1/86 ((8 Za 1261/ 08.11.1845).
57 BOA, Amedi Kalemi Evraki (A.} AMD), Dosya No:1 Gémlek No:60(03 Ra 1262/04.03.1846), BOA, A.} MKT, 39/32.
S8BOA, HR.TO, 89/3 (04.06.1874).
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Kuban’da bulunan Sultan Giray’a Nurettin Payesi verilerek Seraskerlik ritbesi tevcih edilmesi
de Osmanl Devleti'nin Dagistan hanlarini destekledigini n plana gikarmaktadir. Ote yandan
Kastamonu, Canik, Trabzon ve Corum gibi Anadolu’nun pek cok yerinden iki bin asker tertip
edilmesi de yine desteklendiklerine dair bir bilgi olmustur. Baska bir belgede gectigi lizere
Serhay Han, Sirvan Han, Selim Han, Kuba Hani Seyh Ali Han, ahali-yi Dagistan’dan Hiseyin
Efendi, Mehmet Efendi, Stileyman Mirza ve Haci Mehmed tarafindan kurulan ittifaka Tuti isimli
bir kadinin da katilmasi bélge kadinlarinin da micadelede yer aldiklarini gosteren ilgi ¢cekici bir
ayrinti olmustur. Osmanh Devleti’'nin bdlgedeki ittifaklara her daim destek verdigini séylemek
mumkin olmasa da olup bitenleri ilgi ile takip ettigi yine argiv belgelerinden anlasiimaktadir.
Ahaliye karsi da desteklerini esirgemeyen Osmanli Devleti onlar i¢in her tirli kolayhgi sagladigi
gorinmektedir. Baska bir arsiv belgesinde de Haci Abdurresul Harim ve Haci Yahya Bey adli
kisilerin Hicaz’a gidebilmeleri icin Misir ve Hicaz gorevlileriyle yazismalar yapilmistir. Bunun
yani sira Dagistanl bir ulema olan Haci Ali Efendi ve ailesinin de Rusya’ya vergi borglari
bulundugundan Osmanli’'ya muhaceretleri engellenmis ve sorunun ¢ézilmesi icin yine Osmanli
Devleti devreye girerek Rusya Hariciye Nezareti’'ne basvurulmustur. Ancak Rusya olan
iliskilerin de g6z ardi edilmemesi adina Osmanh Devleti'nin dengeli bir politika yurattigu
gbzlemlenmistir. Bu da Gazavat dnderi Seyh $Samil adina adam toplayan naibi Hasan Hasbi’'nin
yakalanip tevkif edilmesinden ve Rusya’ya vizesiz giden bir Dagistanli muhacirin yakalanip
Sibirya’ya slirglin edilerek cezalandirimasindan anlasiimistir. Nitekim Osmanl Devleti’nin
Dagistan politikasinin arsiv vesikalarindan elde edilen bilgiler neticesinde Hanlar ve Ahali
cercevesinde 1800’l0 yillarda Osmanli-Rusya-Dagistan Gg¢geninde askeri boyutta sekillendigi
saptanmistir.
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Ortacgag Tarih Yaziminda ilhanh ve Timurlu Devirleri
(074

ilhanli devri yaziciiginin baslamasi devletin kurulusu ile paralel bir tarihi seyir izlemis ve ilk
devirlerde yazilan eserler daha gok 6zel tarihler olup saray gevresinde yetisen sahislarca kaleme
alinmigtir. Daha sonra bu yazili gelenek, yerini 6zel tarihlerden umumi tarihlere birakmis ve tarih
alaninda yapilan gabalar kisa bir slre i¢inde nitelikli eserlerin vicut bulmasiyla sonuclanmistir.
Nitekim bu basarili denemelerin en dnemli semeresi ise siiphesiz ilhanl Hikiimdari Gazan Han
devrinde yazilmaya baslanan ve Residiiddin Fazlullah Hemedani’nin adiyla kaleme alinan Cami’u’t-
Tevarih gibi “Dunya Tarihi” projesidir. Ayni basari Timurlular devrinde de devam etmis ve hem
Timur hem de ogullari ile torunlarinin alimleri desteklemeleri sayesinde birbirinden degerli birgok
dnemli kaynak kaleme alinmistir. Bu devrin en énemli ézelliklerinde biri de hem ilhanli hem de
Timurlular devrini ait haberleri birlikte isleyen kitaplarin yazilmig olmasidir. Nitekim Mirhand,
Handmir, H'afi ve Hafiz Ebru gibi tarihgiler, Timurlular devrinde eserlerini kaleme almalarina
ragmen sadece kendi devirleri igin degil Mogol/ilhanli tarihi konusunda da énemli bagvuru
eserlerdir. Bundaki en énemli sebep ayni tarih yazim gelenegi takip etmeleri ve ilhanlilar ile
Timurlular tarihini ayni tarihi strecin parcasi olarak kabul etmelerinden kaynaklanmaktadir. Bu
makale de eserler hakkinda bir degerlendirme yapilacaktir.

Anahtar Kelimler: iran, ilhanlilar, Timurlular, Tarih Yaziciligi.

llkhanid and Timurid Transaction in Middle Age of History Writing
Abstract

Beginning of llkhanid era writing followed a historical parallel with the establishment of the state,
and the works written in the early ages were mostly special dates and were written by people who
grew up around the palace. Later, this written tradition was replaced by special dates from public
dates, and efforts in the field of history resulted in the emergence of qualified works within a short
time. As a matter of fact, the most important fate of these successful attempts is undoubtedly the
"World History" project, such as Jami' al-tawarikh , which was started to be written in the time of
the Gazan Khan of llkhanids ruler and written in the name of Residuddin Fazlullah Hemedani. The
level reached by these works has not been exceeded both in its period and in the following periods
and they have become the classic works of this period in all respects. One of the most important
features of this period is that the books that cover the news belonging to both the llkhanid and
Timurid periods were written together. As a matter of fact, although historians such as Mirhand,
Handmir, H afi and Hafiz Abru wrote their works in the Timurid period, they are important
reference works not only for their own era but also for the history of Mongolian / llkhanid. The
most important reason for this is that they follow the same tradition of historiography and accept
the history of ilhanids and Timurids as part of the same historical process. In this article, an
evaluation will be made about the works.

Keywords: Iran, llkhanids, Timurids, Historical Writing.
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1. Giris

XIll. asrin ilk yarisinda baglayan ve islam cografyasinin tarihi seyrini altiist eden Mogol istilas, birgok
alanda oldugu gibi tarihgilik yazili geleneginin de degismesine neden olmustur. Nitekim ilhanli ve
sonrasi tarih yaziciligi, Ortacag islam tarihgiliginde Farsca yazilmis eserler icerisinde siiphesiz en
onemli devri temsil etmektedir. S6z konusu bu dénemde Farscga yazilan eserler igerisinde hem
nicelik olarak hem de nitelik olarak bir hayli basarili eserler viicuda getirilmistir. Bunun yaninda
Farsca, bu dénemde tarih yaziminda Arapgadan sonra ikinci énemli dil haline gelmistir. Daha
onceki tarihi strecte her ne kadar azimsanmayacak sayida eser kaleme alinmissa da Farsganin
Arapca karsisinda séniik bir yazil gelenegi temsil ettigi gériilmektedir. ilhanlilar devrinden itibaren
Farscanin iran merkez olmak (zere Irak, Tirkistan, Hindistan ve Anadolu yazili gelenegin hemen
hemen tek yazi tirl haline geldigi gértlmektedir.

iran sahasindaki yazim gelenegi ilhanlilar éncesi dénem “Hindistan Okulu” denilen ekoli temsil
etmekteydi. Bu ekol X. asirda Samanogullar ile birlikte ortaya ¢ikmig, fakat bu ekolle yazilan
eserlerin niteligi zayif olup daha ¢ok taklit ve kopya eserler olarak kabul edilebilir. Nitekim bunlar
daha cok Arapcanin etkisinde olup, bu dille yazilanlarin taklitleri oldugu gértlmektedir. Eserlerin
cogu da yoresel veya hanedan bazli olaylari ihtiva eden mahalli eserlerdi. Bunlar icerisinde en
basarill olanlar ise sUphesiz Gerdizi’'nin Zeyni’l-Ahbar’i, Beyhaki’'nin Tarih-i Mesudi’si, Anonim
Melikname, NizamUlmulk’in Siaysetname’si, Anonim M’ dcmelii’'t-Tevarih, ibnii’l-Belh’nin
Farsname’si, Ravendi’nin Rahatii’s-Sudur ve Ayetii’s-Surur’u ve Clzcani’nin Tabakat-1 Nasiri adl
eserleridir. Fakat bunlarin da sayisi az olup Arapc¢a kaynaklarla karsilastirildiginda yetersiz kaldiklari
gorulmektedir.

iran’da Mogol egemenliginden itibaren ortaya gikan tarih ekoliine ise “ilhanli Okulu” olarak tesmiye
edilmistir. Sasirtici olarak, Mogollarin birgok alandaki yikimina ragmen tarih ilmi bu devirde buyuik
ilerleme géstermistir. ilhanll Devleti (1256-1336) devrinden baslayan ve Timurlular devrinde
doru@a ulasan Farscanin tarih yazim geleneginin en 6énemli unsuru haline gelmesiyle viicuda
getirilen eserler, Islam tarihgiliginin basarili temsilcileri olmakla beraber, asadida da anlatilacag:
gibi birgok ydnleriyle mistesna bir yere sahiptirler.

2. ilhanhlar Devri Tarih Yazicihginin Gelisimi

Mogol istilasinin islam cografyasinda yol actigi tahribat, o ddneme kadar ortaya konmus eserlerin
onemli bir kisminin yok olmasina neden olmustur. Ancak Cengiz Han’dan sonra kurulan Mogol
devletleri arasinda yer alan ilhanlilar, Farslilar, Araplar ve Tirkler gibi kéklii islam toplumlarinin
yasadigi zengin kiltlrel ve bilimsel merkezlere hakim olmalar sayesinde bu birikimi miras
almiglardir. Bu zengin miras, Mogol tarihinde nadir gérilen bir entelektiel ilerlemenin ortaya
cikmasina katkida bulunmustur. Ayrica Mogol saldirilarindan kagan iranli alim ve sanatcilar, basta
Anadolu olmak izere Hindistan ve Tirkistan gibi genis cografyalara yayilmis ve bu slire¢ Farsganin
gelismesine ve killtiir dili haline gelmesine vesile olmustur. Bu durum, iran’dan baslayarak biiyiik
dlclide Musliiman niifusun yasadigi islam cografyasinin dogu kesiminde Farsganin bilim dili olarak
Arapcanin yerini almaya baglamasina zemin hazirlamigtir.
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ilhanl dénemi miellifleri, 5nceki Farsca yazili eserlerin karakteristik 6zelliklerini tasimalarinin yani
sira kendi ekollerini de olusturmayi basarmiglardir. Bu ddnemde kaleme alinan eserler, Arapg¢adan
sonra en fazla itibar géren ¢alismalar arasinda yer almistir. Ancak bu dénemde, Eyyabiler devrinde
glclenen ve Memldklar devrinde zirveye ulasan Arapca tarih yazimi gelenegiyle rekabet edecek
diizeye ulasamadiklar da belirtiimelidir. Nitekim Meml(klar devri tarih yaziciidi, islam tarihgiliginin
altin ¢agi olarak kabul edilmektedir.

ilhanhlar déneminde tarih iimi énemli bir sigrama yapmis ve biyiik bir kismi giiniimiize ulasan,
kiymetli bircok eser pes pese kaleme alinmigtir. Bu denli degerli eserlerin ortaya konulmasinin
bircok sebebi bulunmaktadir. S6z konusu sebeplerin baslicalari su sekilde siralanabilir: 1. ilhanli
hikuimdarlarinin tarih bilimine 6zel bir ilgi duymalari ve kendi tarihlerine dair eserlerin yazilmasini
tesvik etmeleri, 2. ilhanli hiikiimdarlarinin tarihgileri dédallendirmeleri ve bu nedenle dénemin
alimlerinin birbirleriyle rekabet ederek daha nitelikli eserler ortaya koyma ¢abasi icinde olmalari,3.
Bu cabalari destekleyecek ve himaye edecek devlet erkani ve farkl toplumsal kesimlerden bircok
kisinin tarih ilminin gelismesine katki saglayacak entelektiel birikime sahip olmasi, 4. Atdmelik
Cuveyni, Residuddin Fazlullah Hemedani, Vassaf, Kasani ve Mustevfi Kazvini gibi Farsc¢anin
inceliklerini ustalikla kullanan ve tarihgilik alaninda derin bir bakis acisina sahip mduelliflerin bu
dénemde yasamalari,5. XIl. ylzyildan itibaren Arap tarih yazicihiginin etkisinden kademeli olarak
uzaklasan Farsga yazim geleneginin, blylk bir sigcramayi baslatacak entelektiiel altyapiya
ulasmasi, 6. Farsganin, edebiyatin bir kolu olarak gérilen tarih yaziminda genig bir kullanim alani
bulmasi; Kur’an-1 Kerim ayetleri, siirler, 6zIU s6zler ve sanatsal unsurlar iceren metinlerin, dénemin
okuyucularinin ilgisini cekmesi ve bdylece yalnizca uzmanlar tarafindan degil, saray
mensuplarindan okuma yazma bilen genis bir kesime kadar ilgi géren bir tir haline gelmesi, 7.
iranl mielliflerin, Suubiye hareketinin etkisiyle Arapcanin islam tarih yazimindaki hakimiyetini
kirmaya yonelik ¢abalari ve bu suregte Farsganin tim imkéanlarini bagaril bir sekilde kullanmalari,
8. Bu dbénemde 6nemli tarihi olaylarin sikga yasanmasi nedeniyle tarih yazimi icin genis bir
malzeme havuzunun olugsmasi ve bu dinamik sireci kayit altina alma arzusu tasiyan muelliflerin
eser Uretmeye tesvik edilmesi, 9. ilhanli Devleti'nin genis sinirlara ulagmasiyla birlikte farkl
milletlere ait yazili kaynaklarin ayni havzada toplanmasi, bu milletlerin birbirlerinin eserlerinden
haberdar olmasi ve bdylece zengin bir tarihi birikimin meydana gelmesi.

Bununla birlikte ilhanli devri tarih yaziciigi iki ddnemde ele alinabilir. Birincisi Atamelik Aldeddin
Culveyni'nin' temsil ettigi ve daha gok 6zel tarih seklinde yazildigi dénem ile Residiiddin Fazlullah
Hemedani’nin? temsil ettigi umumi tarzin benimsendigi ikinci dénem olarak tasnif edilebilir. Birinci

' Hayati hakkinda bkz: J. Boyle, “Djuwayni”, E/?, I, s.606-607; Orhan Bilgin, “Ciiveyni, Ata Melik”, DIA, VIII,
s.140-141.

2 Hayati ve eseri hakkinda bkz: Semseddin Ginaltay, “Ttrk Tarihinin Ana Kaynaklarindan Camilttevarih ve
Fazlullah Resididdin”, Belleten, 1/1, Ankara 1937, s. 165-179; Karl Jahn, “Cihan Tarihgisi Olarak
Resididdin”, ITED, I, S. 34, Istanbul 1966, s. 227-236; Osman Turan, “Resid Ud- Din ve Turk Tarihi”,
Selcuklular ve Islamiyet, istanbul 2005, s.201-208; John Andrew Boyle, “Rashid al-Din: The First World
Historian”, British Institute of Persian Studies, iran, 9, (1971), s. 19-26; Sesen, Mdsliimanlarda Tarih-
Cogdrafya Yaziciligi, s.234-237; a.mlf, “Camii’t-Tevarih”, DIA, VII, s.132-134; Z.Velidi Togan, “Resid-iid-din
Tabib”, IA, IX, s. 705-712;D.Morgan “Rashid-al-Din Tabib”, E?, VIII, s. 443; O.Gazi (")ngdenIi, “Resididdin
Fazlullah Hemedani”, DIA, XXXV, s.19-21.
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dbénem, slphesiz Clveyni’'nin etkisiyle blyik bir basar kazanmis ve Farsca yazim gelenegini
derinden etkilemigtir. Clveyni, kendisinden sonra yetisen tarihgiler Uzerinde gugli bir etki
birakmistir. Onun en dnemli takipgisi Vassaf olup eserini, Clveyni’nin Tarih-i Cihdn-Glga adl
calismasina zeyl olarak kaleme almistir. Bu ekollin bir diger 6nemli temsilcisi ise Kasani’dir. Onun,
ilhanli hitkiimdari Olcaytu adina yazdi§i Tarih-i Olcayta adl eseri, ilhanli tarih yaziminda énemli bir
yer tutmus ve 6zellikle Timur devri tarihgileri igin bir 6rnek teskil etmistir. Bu t¢ dnemli eserin yani
sira, iIbn Muhammed es-Sebankara’nin Mecmau’l-Enséb’i, Zerkub-1 Sirazi’nin Sirazndme’si,
Afdaladdin Kirmani’'nin Selcukiyan Guz der Kirman’i ve anonim Tarih-i Sistdn gibi eserler de
dbénemin tarih yaziciigi agisindan dikkate degerdir.

ikinci ekoliin en dnemli temsilcisi ise Residiiddin Fazlullah Hemedantdir. Onun tarih yaziciligs
yalnizca ilhanlilar dénemi igin degil, genel olarak Mogol tarihgiliginin en énemli agsamalarindan biri
olarak kabul edilmelidir. Residliddin’in baslattigi ve gelistirdigi bu yazim geleneginin bir diger
6nemli temsilcileri arasinda Benéaketi’nin Ravzati’l-UIi’l-Elbab fi Tevarihi’l-Ekabir ve’l-Ensab’l ve
Mustevfi’'nin Térih-i Guzide adli eserleri bulunmaktadir.

Daha énce de belirtildigi gibi, ilhanlilar déneminde yazilan eserler, kendilerinden sonra gelen
tarihgiler (izerinde bilyiik bir etki birakmistir. Oyle ki Anadolu Selcuklularinin son dénemlerinde
kaleme alinan eserler ile Akkoyunlu, Karakoyunlu, Celayirli ve Timurlu tarihgilerinin yazim
usluplarinda dogrudan bir referans noktasi olmustur. Nitekim ilhanlilar ve onlari takip eden
Timurlular dénemi tarihgileri, bu gelenegi strdirerek XVI. yizyilda Safeviler devrine kadar Farsga
tarih yazicih@inin en basaril érneklerini vermiglerdir.

Ancak su da belirtimelidir ki ilhanlilar devrinde yazilan eserler giiclii bir ekolii temsil etse de,
Arapca tarih yaziciigindan farkli olarak, tarihi bilgiyi dogrudan aktarmaktan ziyade siirler ve stz
sanatlariyla sislenmis agir bir Uslupla sunmalari, bu gelenegin eksik ydnlerinden biri olarak
degerlendirilebilir. Dénemin muelliflerinin énemli bir kismi bu yéntemi benimsemis ve birgok eser
bu dogrultuda kaleme alinmistir. Bu tiriin en ug érnegi, Vassaf'in Tecziyetii’l-Emsar ve Tezciyetii’l-
A’sar adli eseridir. Oyle ki séz konusu eserin yariya yakini, son derece agir bir tslupla yazilmig s6z
sanatlari, yapay benzetmeler ve okuyucuyu yoracak derecede yogun Arapga ve Farsga siirler
icermektedir. Bu durum, eserin anlasiimasini giglestirmektedir. Ancak, dénemin edebiyat anlayisi
g6z 6nline alindiginda, muelliflerin bu tarzi tercih etmeleri bir dl¢lide dogal kargilanmalidir.

3. ilhanli Devri Tarihgileri ve Eserleri

Daha énce de ifade edildigi izere, ilhanli ddnemi tarihgiligi, Farsca eserler arasinda her bakimdan
en seckin 6rnekleri barindiran bir dénem olmustur. Bu dénemde anilmasi gereken ilk isim sliphesiz
Atamelik Aldeddin Cilveyni’dir. Tarihte “Sahib-i Divan” olarak taninan Cliveyni, iran’in kokli
birokratik ailelerinden birine mensup olup 623/1226 yilinda dogmustur. Asil adi Ebu’l-Muzaffer
Aldeddin Atamelik b. Bahdeddin Muhammed el-Civeynidir. Ailesinin Buyluk Selguklular ve
Harzemsahlar déneminde énemli devlet gérevlerinde bulundugu sdylense de bu bilgi kesin olarak
dogrulanmis degildir. Ancak aksi ydnde bir kanit da bulunmamaktadir. Bu aile asil giiciine ilhanlilar
doéneminde ulasmig, 6zellikle Atdmelik Aldeddin Clveyni ve kardesi Semseddin Cuveyni, Hilegl
Han (1256-1265) devrinden itibaren, bilhassa Abaka Han (1265-1282) déneminde, ylUksek
makamlara gelmislerdir.
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Atamelik Aldeddin Clveyni kiiglik yaslardan itibaren iyi bir egitim almistir. 17 yasindan itibaren,
Mogollar tarafindan iran, Horasan, Irak ve Azerbaycan genel valilijine atanan Argun’un &zel
katiplerinden biri olarak géreve baslamis ve bu vesileyle devlet yonetiminde énemli bir tecriibe
kazanarak (st kademelere ylkselmistir. 1256 yilinda, Mogollarin bati sinirlarinda fetihler
gerceklestirmekle gorevlendirilen Hilegl Han’in hizmetine girerek onun 6zel katipligini yapmaya
baslamigtir. Hilegi’niin 1256’da Alamut Kalesi’'ni ele gegirmesi sirasinda bizzat kaleye ¢ikmis,
burada bulunan muazzam kutiphanenin bir kismini kurtarmig ve daha sonra bu kitaplari
eserlerinde kaynak olarak kullanmistir. Benzer sekilde, Hilegl’niin 1258’de Bagdat Seferi'ne
katiimis ve sehrin fethi sirasinda ilhanl hilkiimdarinin yaninda yer almistir. 1259 yilinda Irak ve
Huzistan valiligine getirilmis, Hulegi’niin 1265’teki 6liminden sonra ise Abaka Han déneminde
bu gorevine devam ederek biyilk bir niifuz kazanmistir. Ozellikle 1265-1282 yillari arasinda bu
bdlgeleri, neredeyse bagimsiz bir ydnetici gibi idare etmistir. Ancak, cevresindeki bazi kisilerin
iftiralarina maruz kalmissa da, kardesi Semseddin Civeyni’'nin Abaka Han’in veziri olmasi
sayesinde bu suregten zarar gérmeden ¢ikmayl basarmigtir. Ancak Mecdi’l-Mullk ile girigtigi
mucadelede iftiraya ugramasi, itibarini ve servetini kaybetmesine neden olmustur.

Abaka Han’in 1282’de 6lumu Gzerine tahta gecen Ahmed Teklder déneminde itibari ve serveti
kendisine iade edilmisse de, Argun’un Ahmed Teklder’e karsi yurittigi taht miicadelesinden
zaferle g¢ikmasi, Cuveyni ailesinin sonunu getirmigtir. Argun, hentz hikimdar olmadan 6nce
babasi Abaka Han’in 6liminden $Semseddin Cuveyni’yi sorumlu tutmaktaydi. 1282°de Bagdat’a
gelen Argun, Atamelik Alaeddin Clveyni’nin yakinlarina ve dostlarina iskenceler uygulamis, hatta
bir rivayete gore, henliz yeni vefat eden ve ¢ok sevdigi yardimcilarindan Necmeddin Asfar’in
naasini mezarindan ¢ikararak yol ortasina attirmistir. Bu olayin Civeyni’yi derinden sarstigi ve bas
agrilan nedeniyle Mugan’da vefat ettigi rivayet edilir. Cenazesi Tebriz'e getirilerek Cerendab
Mezarligr'na defnedilmigtir. Argun’un hikimdarliga gelmesinin ardindan Civeyni ailesinin tamami
cezalandiriimigtir. Argun, babasi Abaka Han'in zehirlenerek oldirilmesinden vezir Semseddin
Civeynt'yi sorumlu tutmaktaydi. Bu nedenle basta Semseddin Civeyni olmak Uzere, ailesinin ileri
gelenleri bu siiregte idam edilmistir. Béylece, ilhanlilar déneminde bilyiik bir etkiye sahip olan
Cuveyni ailesi, siyasi sahneden tamamen silinmigtir.

Atamelik Alaeddin Clveyni Bagdad valiligi sirasinda iyi bir yonetim sergiledigi, sair ve edipleri
himaye ettikleri bilinmektedir. Nitekim Zekeriyya el-Kazvini Acéibd’l-Mahldkat’i, Cemaled-din
Meysem b. Ali Serhu Nehci’1-Belaga’yi ve ibn Bibi el-Evamirii’l-Ald’iyye fil-Umdri'l Aldiyye adli
eserini kendisine ithaf etmiglerdir. Ayrica Seyh Sadi-i $irazi ile Himam Tebrizi’nin onu 6ven
kasideler yazmislardir. Onun Tarih-i Cihdn-Glga adli eserinden baska Mecd(’l-Muluk’un iftirasi
sonucu hapse atilmasiyla sonuglanan ve daha sonra serbest kalmasini anlatan Tesliyeti’i-ihvan?
adl baska bir eseri daha mevcuttur.

Atamelik Aldeddin Cuveyni'nin 1259 yilinda kaleme aldigi Tarih-i Cihdn-Gasé, Farsga yazilmig tarih
kaynaklari arasinda en itibarlilarindan biri kabul edilmektedir. Bu eser, ilhanlilar ddneminde yazilan
ilk tarih kitabi olmasinin yani sira, ayni zamanda bu devrin en énemli kaynaklarindan biri olmustur.
Ciaveyni’nin Farscaya hakimiyeti ve bu dilin sanatsal &zelliklerini tarihi bilgilerle ustalikla

3 Cliveyni, Tesliyet’iil-ihvan, (Tash. Abbas Mahiyar), Tahran 1361.
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harmanlamasi gerek kendi déneminde gerekse sonraki ylzyillarda biytk bir séhret kazanmasini
saglamistir. Eserin sade ve anlasilir bir Uslupla kaleme alinmis olmasi, ayrica maellifin konular
isleyisindeki basarisi, Tarih-i Cihdn-Gugsa’y! Farsga tarih yazim geleneginin zirve noktalarindan biri
haline getirmistir. Bununla birlikte, Clveyni'nin gicli tarihgilik anlayigi ve elindeki malzemeyi
bilgece kullanma yetenegi, eserini benzerlerinden ayiran en énemli 6zelliklerdendir. Ancak, Abaka
Han devrindeki tim olaylara yakindan taniklik etmesine ve tarihgilikteki ustaligina ragmen, bu
doénemi kapsayan maustakil bir eser kaleme almamis olmasi buyuk bir talihsizlik olarak
degerlendirilebilir. Yogun devlet isleri ve idari sorumluluklarinin, béyle bir calismaya girismesini
engellemis olmasi muhtemeldir.

Tarih-i Cihdn-Gasé4, orijinal olarak U¢ cilt hadlinde kaleme alinmigtir. Eserin ilk cildi, eski Mogol
gelenekleriyle birlikte Cengiz Han’in ortaya ¢ikigini, savaslarini ve yasalarini ele almakta; ardindan,
onun 8limiinden sonra yerine gecen Ogedey déneminden baslayarak Goyiik’iin élimiine kadar
gecen siirecte Mogollarin faaliyetlerini ayrintili bir sekilde anlatmaktadir. ikinci cilt, Harzemsahlar
ile ismaililer tarihine ayrilmis olup, 6zellikle Alamut'tan elde edilen kitaplardan faydalanilarak
yazildidi i¢cin bu konudaki en 6énemli kaynaklardan biri olma 6zelligi tasimaktadir. Yalnizca bu
yonuyle bile eserin degeri kendiliginden ortaya ¢gikmaktadir. Ayrica, gliniimize ulasamayan birgok
kaynagdi icermesi nedeniyle, Harzemsahlar tarihinin yani sira Blylk Selcuklularin son dénemleri
agisindan da fevkalade 6nem arz etmektedir. Uglincii ve son ciltte ise Mengii Han’in tahta gegisiyle
birlikte bati sininnda gérevlendirilen Hilegl’'nin savaslari ve icraatlari ayrintili bir sekilde ele
alinmaktadir. Eser, Alamut’'un Hulegu tarafindan ele gegirilmesiyle son bulmaktadir. Ancak eserin
sonuna, Nasireddin b. Muhammed et-Tusi tarafindan, Hilegli’niin Bagdat’i fethine dair bir zeyl
eklenmistir. Bu zeyl, Tarih-i Cihan-Guasa ile birlikte 1912-1937 yillar1 arasinda Mirza Muhammed
Kazvini tarafindan yayimlanmigtir*. S6z konusu nesir de Prof. Dr. Miirsel Oztiirk tarafindan
Tlrkgeye tercime edilmistir®.

Atamelik Aldeddin Civeyni, eserini kaleme alirken gérevinden dolay! bircok olaya bizzat sahit
olmustur. Bu sayede anlattigi hadiselerin gogunu ya dogrudan gézlemlemis ya da olaylari yakindan
takip eden kisilerden nakletmistir. Buna ek olarak, ddonemin bilgi sahibi sahsiyetlerinden edindigi
s0zlU aktarimlar, gérevdeyken erisebildigi zengin argiv vesikalar ve 6zellikle Alamut’'un Mogollar
tarafindan zaptedilmesiyle eline gecen cesitli kitaplar da eserinin kaynaklari arasinda yer almistir®.
Atamelik Aldeddin Clveyni ayrica eserinde isimlerinden bahsettigi bazi telif eserlerden de
faydalanmistir. Bunlarin en énemlisi Muhammed el-Harezmi’nin el-Kessaf Ani’l-Esrari’t-Tenzil'i’,
Yakut el-Hamavi’nin Mucemu’l-Biildan &, ibn Funduk el-Beyhaki’nin Tecaribu’ul-Umem’i ° ,
Mesaribu’t-Tecarib'®adl eser, el-Beyhaki’nin Tarih-i Nasiri’si'', Razi’'nin Camiii’l-Ulum’?, Anonim bir

4 Cuveyni, Tarih-i Cihdn-Gdsa, (Nesr. Mirza Muhammed Kazvint ), I-lll, Tahran 1912-1937.
5 Cliveyni, Tarih-i Cihdn-Gasa, (Cev. Mirsel Oztiirk), Ankara 1999.

6 Cliveyni, s.534.

7 Clveyni, s.82.

8 Clveyni, s.129.

® Clveynt, s.249.

0 Clveynt, s.249.

" Clveynt, s.275.

2 Clveynt, s.249.
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define kitabi (Genc-name), Hasan Sabbah’in hayatini anlatan Anonim Serglizest-i Seyyidina,
Anonim Cil ve Deylem Tarihi*®, Seyyid Sadreddin’in Zibdeti’l-Tevarih’i**, Stllemi el-Beyhaki’'nin
Ahbar-1 Vulat- Horosan"® ve Sabi’nin Tarih-i Taci’si'® olmakla birlikte devrin bir¢ok sairin siirlerini
de eserinin degisik yerlerinde kullanmustir.

Tarih-i Cihdn-Gdsa, hem kendi déneminde hem de sonraki asirlarda sikga basvurulan temel
kaynaklardan biri olmustur. Ozellikle Mogollar, Harzemsahlar ve ismaililer tarihine dair sundugu
benzersiz bilgiler, eseri bu alanlarda vazgecilmez bir bagvuru kaynag: haline getirmistir. icerdigi
bilgilerin orijinalligi ve ayrintih tasviri, onu dénemin tarihi olaylarina dair en gtivenilir referanslardan
biri yapmistir. Bununla birlikte, ilhanl yénetiminde énemli bir gérev lstlenmis olmasi nedeniyle,
bazi olaylari aktarirken tam anlamiyla tarafsiz kalamadigi da gézlemlenmektedir. Bu nedenle eseri
kullanirken Mogol seferlerini anlatan ve devrin mielliflerinden ibnii’l-Esir'’, Nesevi'® ve Ciizcani'
gibi tarihgilerinin eserleriyle mukayese edilirse daha guvenilir olur.

Tarih-i Cihdn-Gisa Mogollarin ilk devirleri hakkinda sonraki tarihgilerce sikga kullanilmistir.
Bunlarin en dnemlisi ve agagida etraflica anlatacak Regididdin Fazlullah Hemedéani’nin Cami’u’t-
Tevarih adli hacimli eserinde 6zellikle Mogollar, Harzemsahlar ve ismaililer bahislerini islerken
Tarih-i Cihdn-Gdsa’dan genis iktibaslara tesaduif edilmektedir. Bunun disinda Siryani tarihgilerden
Ebu’l-Farac®, ibn Tiktaka?!, Fazlullah el-Omeri?2, Zehebi?*, Mustevfi*, Benaketi?®, Mirhand? ve
Handmir?” gibi tarih alimleri eserlerini kaleme alirken Tarih-i Cihdn-Gisa’ya ait malumati sikga
islemiglerdir. Tarih-i Cihdn-Glgsa modern tarihgiler tarafindan da takdirle karsilanmig ve yukarida
temas edildigi gibi 1912-1937 vyillari arasinda iranl alim Mirza Muhammed Kazvini tarafindan
mikemmel bir 6ns6z ile Memorial Gibb c¢atisi altinda nesredilmistir. Daha sonra s6z konusu bu
nesir esas alinarak eser iran’da defalarca basiimistir. 1958 yilinda ise ingiliz Mogol tarihgisi

3 Clveynt, s. 573.

4 Clveyni, s.275.

5 Clveynt, s. 573.

6 Clveyni, s.547.

7 ibni’I-Esir, el-Kamil fi't Tarih, (Tah. Abdullah Kadhi), I-XI, Beyrut 2003; el-Kamil fi't Tarih (Cev. Heyet), I-XII,
istanbul 1989.

'8 Nesevi, Sehabeddin Muhammed, Siretii Celaleddin Mengiiberni,(Nesr. Mucteba Minuvi ), Tahran 1986;
Siretii Celéleddin Mengdiberti-Histoire Du Sultan Djelal ed-Din Mankobirti, (Nesr. ve Fransizca gev.
O.Houdas), Paris 1895; Siretii Celdleddin Mengtiberti, (Necim Asim), istanbul 1934; Siretii Celaleddin
Mengiiberti,(Arap. Cev. Hafiz Ahmed Hamdi), tarihsiz.

' Clizcanti, Tabakat-1 Nasiri, (Nesr. W.Nassau Lees-Hlseyin Abdullah), Calcutta 1864.

2 Epu’l-Farac, Ebd’l-Farac Tarihi, (Cev. Omer Riza Dogrul), I-1l, Ankara 1999.

21 ibnir’l-Tiktaka, el-Fahri fi'l-Adabi’s-Sultaniyye ve d’-Diiveli’l-Islamiye, Beyrut tz.

22 Sihabeddin Ahmed b. Fazlullah Omeri, Mesalikii’l-Ebsar fi Memaliki’l-Emsar, (Tah. Abdullah b.Yahya el-
Serihi), I-Il, b.y.yok 2003.

23 Semseddin Muhammed b.Osman Zehebi, Tarihu’l-isldm ve Vefeyati’l-Mesahir ve’l-A’lam, (Tah. Omer
Abdusselam Tedmuri), I-LIIl, Beyrut 1997.

24 Hamdullah Mustevfi-yi Kazvini, Tarih-i Guzide, (Nesr. ‘Abdu’l-Huseyn Neva'l), Tahran 1364.

25 Benaketi, Ravzati’l-UIi’l-Elbab fi Tevarihii’l-Ekabir ve’l-Ensab (Tarih-i Benaketi), (Nesr: Ca’fer Si'ar), Tahran
1348.

26 Mirh“ond, Ravzatu’s-Safa fi Sireti’l-Enbiya ve’l-Mullk ve’l-Hulefa, |-V, Tahran 1338

27 W ondmir, Tarih-i Habibu’s-Siyer fi Ahbar-i Efrdd-i Beger, (Nesr. Muhammed Debirsiyaki), I-IV, Tahran
1372.
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J.A.Boyle tarafindan The History of the World Conquer adiyla ingilizceye terciime edilmis?®,
Turkiye'de ise Prof. Dr. Miirsel Oztiirk hem bu geviriyi hem de Mirza Muhammed Kazvin’nin nesrini
esas alarak eseri Turkgeye kazandirmis ve bu terciime 19882°, 1999 ve 2014%" yilinda olmak
Uzere U¢ kez basiimistir.

Civeyni’den sonra burada zikredilecek en dnemli muellif ise Residliddin Fazlullah Hemedani (&l.
718/1318) ve onun abidevi eseri olan Cami’u’t-Tevarih’tir. Aslen Yahudi olup daha sonra Misliman
olan Residiiddin, genclik yillarinda tip tahsili gérmiis Arapga, Farsga, Mogolca, Tirkge, ibranice ve
Cince gibi birgok dile vakif olmustur. Abaka Han devrinde ilhanli sarayinda calismaya baslamistir.
Daha sonra gesitli islerde gorev aldiktan sonra Gazan Han (703/1314) devrinde vezirlik gérevine
getirilmis ve Olcaytu’nun (703/1304-716/1316) 6limlne kadar bu gbérevde kalmistir. Fakat daha
sonra vezir Alisah ile giristigi iktidar micadelesinde Olcaytu’nun zehirlenerek o6ldirilmesi
sugundan mahkdm edilmis ve 718/1318 yilinda idam edilmistir. 3

Resididdin Fazlullah Hemedani basarili vezirligi ve tabipligi disinda konumuzla asil ilgisi, onun
emsalsiz tarihgiligidir. Gergekte de Resididdin Fazlullah Hemedani’nin yazdigi Cami’u’t-Tevarih
adl eser islam tarihciliginde ¢ok énemli bir yere sahiptir. Nitekim onun tarih kitabi, o tarihe kadar
islam immeti odakli tarihcilikten beynelmilel tarihcilige gecisin ilk ve en basarili 6rnegidir. Stiphesiz
sadece islam eksenli tarihi rivayetler disinda islam hudutlari disindaki Frenk (Avrupa), Mogol, Cin
ve Hindistan tarihine ait bilgiler de kitapta islenmistir. Bu yonlyle eser modern tarihgiligin baslangic
noktasi kabul edilebilir.

Cami’u’t-Tevarih yazim slrecine gelirsek ilk boliumu olan Tarih-i Mibarek Gazani'yi®, tarih ilmine
merakiyla bilinen Gazan Han emri ile yazmaya baslamis ve Gazan Han’in 6limu ile yerine gecen
kardesi Olcaytu devrinde tamamladigindan eseri yeni hiikiimdara takdim edebilmistir. Fakat
Olcaytu s6z konusu bu eserin ayni kalmasi koguyla genel bir tarih yazmasi icin kendisini
gbrevlendirmistir. Bu vesile ile 6rnegine daha énce tesaduf edilmeyen ve devletin tim imkanlari
seferber edildigi bir tarih yazma kurulu olusturulmus ve eser icinde Arap, Farsh, Cinli, Mogol ve
Uygurlu alimlerle birlikte Avrupali bazi kesislerin de yer aldigi bu kurulca yazilmaya baglanmigtir.
Mevcut eser ise Resididdin’in adiyla telif edildigi bilinmektedir. Fakat ehlince malum olan bir
tartigma ortadadir ki o da Cami’u’t-Tevarih’in yaziminda birgok sahsin goérev almasina ragmen
Residiiddin’in esere tek basina sahip ciktigi iddiasidir. Siphesiz bunun en 6nemli sebebi Kasani’'nin
Tarih-i Olcaytu adli eseri kaleme alirken Cami’u’t-Tevarih’i kendisi yazdigi ve Resididdin’in de eseri
kendi adiyla takdim ettigine dair iddiasidir.

1301 yihinda yaziimaya baslanan 1304 yilinda tamamlanan Tarih-i Mibarek Gazani adl eser
Residiiddin’in bizatihi kendi ¢abasi ile kaleme alindigi bilinmektedir. Daha sonra, yani 1304 yilinda
ise Gazan Han'in 6liminden sonra Olcaytu s6z konusu bu eseri de icine alacak daha kapsamli bir

28 The History of the World Conqueror, (Cev. J.A. Boyle), Manchester 1958.

28 Cuveyni, Tarih-i Cihdn-Gdsa, I-lll, T.C. Kiltir Bakanh@i Yayinlari, Ankara 1988.

30 Ciiveyni, Tarih-i Cihdn-Gisa, (Cev. Miirsel Oztiirk), Ankara 1999.

31 Cliveyni, Tarih-i Cihdn-Gasa, (Cev. Mirsel Oztiirk), Ankara 2014.

32 7eki Velidi Togan, “Resid-iid-din Tabib”, /A, 1X, s.707.

33 Bu eser mustakil olarak basilmistir. Bkz: Karl Jahn, Geshichte Gazan Han’s aus dem Ta’rih-i Mubarak-i
Gazani des Rasid al-Din Fad-Alallah b. ‘imad al-Daula Abdl-Hair, London 1940.
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diinya tarihi yazmasini istemistir. Residiiddin’ine tavzif edilen bu gbérev esasinca eser toplam (¢
cuzden olugacaktl. Eser, cuzin bir kismini meydana getiren Tarih-i Miibarek Gazani’nin
olusturuldugu ve Mogol tarihini kapsayan birinci cuiz ile diinya tarihini i¢ine alan ikinci cuz ve en
son olarak hi¢ yazilmamis veya giiniimize gelmemis cografya kismi olan ti¢lincii ciizden meydana
gelecekti. iste asil Cami’u’t-Tevarih olarak tesmiye edilen killiyat bu (i¢ clize verilen genel isimdir.
Simdi burada sunu anlamak mumkindir: bizim i¢in asil dnemli olan ve Residuddin’in devrin
olaylarini igledigi Mogol tarihi ile ilgili kismi kendisinin yazdigi anlagiimaktadir. Sayet yardim almig
veya baskasina yazdirmis ise bunu ikinci bélimde yani “Duinya Tarihi’ni isledigi bélimde yapmis
olmalidir. Bu da Kasani’nin Cami’u’t-Tevarih’in timini yazdigina dair kendi iddiasini gecersiz kilar.
Bunun diginda ikinci kismi olugturan bélimde ise bugun orijinalleri mevcut olan devrin kaynaklarini
bolca kullandigi gérilmektedir. Ornegin Gazneliler devrini islerken daha ok Utb'nin Tarih-i
Yemini'sini*, Selcuklulari islerken ise daha ¢ok Ravendi’nin Rahatii’s-Sudur ve Ayetii’s-Surur® adli
eserini kullandigi gérilmektedir.

Bunun yaninda modern tarihgiler tarafindan Alp Arslan ile birlikte Anadolu’nun fethine girisen
Turkmen beylerinin adini verdigi bélumu islerken kayip olan Zahireddin Nisapuri’nin Selcukname
adli eserini kullandigi uzun bir dénem kabul ediliyordu. Fakat Zahireddin Nisapuri'ye ait
Selcukname’nin asli bulunup nesredildikten sonra® bunun sanildidi gibi olmadid ortaya ¢ikmistir.
Nitekim mezklar Selgcukname’de iddia edildigi gibi, degil Malazgirt savagina katilan beylerin
isimlerini verdigi, Malazgirt meydan muharebesi hakkinda dogru dirist malumat bile sunmadigi
tespit edilmistir. Simdi burada hakli olarak akla su soru gelmektedir: Residiiddin s6z konusu bu
bilgiyi nereden almistir? ilk olarak bu malumati hicbir esere dayandirmadan uydurmus olmasi
ihtimali akla gelebilir. Fakat Resididdin gibi devrin hiikimdarlari ve alimleri tarafindan itibar edilen
bir sahsin bunu yapmasini beklemek zordur ki, bunu yapmasi icinde de bir sebep yoktur. O halde
baska bir ihtimali esas almak gerekir, o da varligindan bihaber oldugumuz ve sz konusu veriyi
ihtiva eden bilinmeyen farkli bir Selcukname’nin mevcut olabilecegidir. Bu da Mogol yikiciigindan
kurtulmus ve Resididdin devrinde bir Selguklu tarihinin var oldugu anlamina gelmektedir.

Cami’u’t-Tevarih Gazneliler, Selcuklular, ismaililer hakkinda genisge malumat veriyorsa da, onun
en buyuk 6zelligi, siphesiz Mogol tarihini isledigi bélimde verdigi bilgilerin kiymetidir. Stiphesiz
Resididdin bu eseri olmasaydi Mogol tarihi hakkinda bilinenler daha sinirli kalirdi. Eseri Blylk
Mogol hiikiimdarlarini Cengiz Han’dan Timur Kaan’a kadarki devrini islemektedir. ilhanlilar kismini
ise ayri olarak ele alir ve Hillegli Han’in gérevlendiriimesinden mevzua baslar ve bu bélimi Gazan
Han’in 6limu ile bitirir. Eserin Cengiz Han’dan Hilegl Han’in Bagdad’in zaptina kadar ki bélimu
daha cok Tarih-i Cihdn-Glasa’nin bir &zeti gibidir. Eser ayrica islam tarihi disinda mevzulari
islediginden islam 6ncesi Tiirkler hakkinda da malumat verir ve halk arasinda dolasan destani
mahiyetindeki Oguzname ile birlikte Oguz boylarinin sembollerini eserinde nakleder. Stphesiz bu
dikkate sayan bir 6zelliktir. Nitekim yukarida da isaret edildigi gibi daha énce islam kaynaklari
Ummet odakli bir tarih disiplini etrafinda sekillenmisti ve bu da ilk defa Cami’u’t-Tevarih ile
degismeye baslamistir. Bunun en biyik etkisi Mogol imparatorlugu’nun sadece islam

3 Utbi, Kitab-1 Yemini, (ing. Cev. James Reynolds), London 1858.
35 Ravendi, Rahatli’s-Sudur ve Ayetii’s-Surur, (Cev. Ahmed Ates), I-Il, Ankara 1999.
3% A. H. Morton, The Saljiigndma of Zahir al-Din Nishapdri, London, Chippenham 2004.
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cografyalarina degil Cin, Rusya ve Tibet gibi farkli din ve inanglara mensup zimreler izerinde de
hakimiyet kurmasiyla iligkilendirilebilir Ayrica Musliman tarihgiler Mogollar sayesinde kendi
devrinde farkl cografyalarin tarih yazimiyla tanismiglar ve onlarin birikimlerinden faydalanmiglardir.
Bu hususta sliphesiz en glizel 6érnek Cami’u’t-Tevarih’dir ve eserin yazimindaki malzemenin bir
kismi da s6z konusu bu kaynaklar olusmaktaydi.

Cami’u’t-Tevarih’in yazimindaki kaynaklarin gogunlugunu kendinden &énceki tarihgilerle sarayda
yer alan farkl ziimrelere ait kigilerin tarih birikimlerinin katkisi fazla olmugsa da eserin Mogollarla
ilgili kisimlarinin énemli bir kismini Residiiddin’in kendi basindan gecen hadiseler ile birlikte elinin
altinda bulunan zengin arsiv malzemesinden miitesekkildir. Residiiddin’in vezir olmasi hasebiyle
devletin sarayin bdlimlerine rahatca girip ¢ikabilmekteydi ve bu sayede bir hayli imkana ve
malzeme malikti. Bu malzemelerinin iginde sitiphesiz en degerlisi devlet hazinesinde mahfuz
edilecek kadar kutsal sayillan ve Mogollarin eski atalari ile birlikte Cengiz Han’dan bahseden “Altin
Defter” adli bir kitaptir. Ginimuze kadar gelmemisse de Residiiddin ile birlikte anonim Mogollarin
Gizli Tarihi*” s6z konusu bu eserden genis nakillerde bulunmuslardir.

Cami’u’t-Tevarih’in dili sade olup araya siirler serptigi de olmustur. Fakat s6z konusu bu siirler
eserin akisina engel olacak kadar sorun olusturmazlar. Ayrica Mogol hiikiimdarlarindan bahsettigi
bolimlerde konuya hikimdarin es ve ¢ocuklarini anlatan bir aile seceresiyle baslar. Bu da biz
tarihgileri kitabin icine dagiimis aile fertlerinin kimin kim oldugunu ortaya ¢ikarmadaki zahmetten
de kurtarir. Bunlara ek olarak Cami’u’t-Tevarih kati bir kronolojik takvim yéntemi takip eder. Nitekim
olaylari ele alirken olayin gectigi gtin, ay, yili sik sik vurgular. Cami’u’t-Tevarih yukarida anlatilan bu
Ozellikleriyle sadece Mogol tarihgiligin degil tim Misliman tarihgiliginin mistesna 6rneklerinden
biri olarak kabul edilmektedir. Eserin birgok nesri ve gevirisi bulunmaktadir.

ilhanli devri tarihgiligin Giglinci en dnemli kaynagi Vassaf'in Tecziyetii’l-Emsar ve Tezciyetii’l-A’sar
(Tarih-i Vasséf) adli micessem eserdir. S8z konusu bu eser Tarih-i Cihdn-Glsa ve Cami’u’t-
Tevarih’ten sonra bu devrin en 6nemli kaynagi olarak kabul edilir. Yazarin ismi tam olarak Serefii’d-
din Abdullah b. Fazlullah Katib el-Sirézi’'dir. Fakat daha ¢ok Vasséaf-1 Hazret adiyla bilinmektedir.

37 Mogollarin Gizli Tarihi, Manggol’un niuca topga’an (Yian-ch’ao pi-shi), (Cev. Ahmet Temir), Ankara 1948;
(ingilizce gev. Francis Woodman Cleaves), London 1982. Eser hakkinda bkz: Ahmet Temir, “Mogollarin Gizli
Tarihi, Haenisch Tarafindan Nesredilen Metin ve Ligatin Tasviri”, TM, VII-VIII, istanbul 1942, s. 349-351;
Abdiilkadir inan, “Mogollarin Gizli Tarihi, S.A., Kozin, Sokrovenneye Skazanie, (YlUan-gao bi-¢i, ), Moskova-
Leningrad,1941, 619.s”, Belleten, S.21-22, Ankara 1942, s.121-126; Akdes Nimet Kurat, “Ylan-ch’ao pi-si
yahut YUan-gao bi-si (Mogollarin Gizli Tarihi)”, DTCFD, Il, S.3, Ankara 1944, s.469-474.

38 ResiduiddinFazlullah b. imadiiddevle et-Tabib el-Hemedani, Cami’ut-Tevarih, (Tash. Muhammed Rasen ve
Mustafa Mdsevi). I-IV, Tahran 1373; Cami’ut-Tevérih, (Tash.Behmen Kerimi) I-ll,Tahran 1362; Cami‘lit -
Tevérih, (Nesr.E. Blochet), Il, London 1911; Cami’u’t-Tevarih, (Arap. Cev. Muhammed Sadik Neg’et, Fuad
Abdilmu’ti es-Sayyad, Muhammed Musa Hindavi), I-Il, Kahire tarihsiz;Tarih-i Mubarek-i Gazani, (Nesr. Karl
Jahn), Geschihte Gazan-Hans aus dem Ta’rih-i Mubarek Gazani des Residal-Din Fadlallah b. ‘Imad al-Daula
Abu’l-Hair, London 1940; Historie des Mongols de la Perse, Texte Persan, publie, traduit en francais,
accompagne des notes et d’'un Memorie sur la vie et les Ouvrages de I’Auteur par Etienne Quatremere,
Amsterdam 1968; Jami’ut-tawarikh, Compendum of Cronicles, A history of the Mongols, (ing. Cev. W.M.
Thackston), I-lll, Harvard 1998-1999; Cami Al-Tavérih, (Nesr. Ahmed Ates), I-ll, Ankara 1999. Son olarak
yakin bir dénemde ilhanlilar kismi Tirkgeye cevrilmistir. Bkz: Residiiddin Fazlulldh Hemedani, Cami’ut-
tevérih, (Cev. ismail Aka, Mehmet Ersan ve Ahmad Hesampour Khelejani). Ankara 2013,

48



Malazgirt Tarih Arastirmalari Dergisi, 1(Mayis 2025)

1265 yilinda iran’in Siraz kentinde diinyaya gelmistir. lyi bir egitim aldigi anlagilan Vassafin Fars
dilinin inceliklerine hakim olmasi ve Ustlin edebi yetenegdi sayesinde Resididdin’in dikkatini gekmis
ve kendisini himayesine almistir. ilhanli Devleti’nde “Divan-i istifa”da gérev almistir. ¥

Vassaf, daha ¢ok Tarih-i Vassaf adiyla bilinen Tecziyetli’l-Emsar ve Tezciyetii’l-A’sar adli eserini
1298 yilinda yazmaya basladi ve o devre kadar yazdigi (¢ ciltlik eseri 1303 yilinda Residiiddin
araciliglyla Gazan Han’a sunmustur. Eser tarihe merakiyla bilinen Gazan Han’in blylk
tevecciihiinii kazanmis ve o sirada ilhanli hikiimdar Gglincii Sam seferinde bulundugundan
eserini tamamlamasi i¢in Vassaf'in Sincar sehrinde kalmasini istemistir. Vassaf ise bunun yogun
ve zor bir is oldugunu, elinin altinda yeterince kitap ve malzeme olmadigi beyan ederek biraz daha
sure istemigtir. Eserini bir kismini ancak bu tarihten dokuz yil sonra tamamlayabilmis ve bu bélumu
1312 yilinda yine ayni sekilde Residiiddin’in araciligiyla Olcaytu Han’a takdim etmistir. Fakat eserini
timind 1328 yilinda tamamlayabilmis ve 1330 yilinda da vefat etmistir.

Tecziyeti’l-Emsar ve Tezciyetli’l-A’sar toplam bes ciltten olusmaktadir. Vassaf bizzat kendisinin de
dedigi gibi Tarih-i Cihdn-Glsa’ya zeyl olarak kaleme alinmistir. Eser Cliveyni’nin biraktigi 1257 yili
olaylariyla baslar. Kendisi eserini ele alirken Tarih-i Cihan-Gdsa’nin blyuk bir etkisinde kaldig
gorulmektedir. Tecziyetl’l-Emsar ve Tezciyetli’l-A’sar konusu kendinden énceki eserlerin konusu
gibi Mogol tarihidir. Eser kisa bir 6éns6zden sonra Hilegl Han’in Bagdad’i zapti (1258) ile konuya
baglar ve Ebu Said’in saltanatinin ortalarina kadar, yani1328 yili olaylariyla son bulur. Eser stiphesiz
Mogol tarihi arastirmalari hakkinda ¢ok énemlidir. Fakat yukarida da denildigi gibi onu agir tGslubu
eserin modern tarihgiler tarafindan kullaniimasini zorlastirir ve bu yoniyle Tarih-i Cihdn-Glsa ve
Cami’u’t-Tevarih’in gerisinde kalr.

Eserin Uslubu hakkindaki elestirilerini bir kenara birakirsak, Mogol arastirmalari hususunda énemli
bir konumdadir. Gergekte Vassaf'in ilhanl sarayinda Ciiveyni ve Residiiddin’e nazaran hilkiimdara
daha uzak gorevlerde caligmasi ve saray digsindaki halkin sosyal ve ekonomik durumunu daha
yakindan misahede etmesi sayesinde eserini nispeten daha tarafsiz yazmasini saglamistir. Bu
yonu ile kendisiyle ayni gagda yazilan Cami’u’t-Tevarih’in gdziinden kagmis veya dile getirmekten
kacinmis bircok meseleyi Vassaf acik bir sekilde dile getirebilmistir. Ayrica yer yer Mogollarin
iyilikleri ile birlikte kétlluklerinden de bahsetmesi onu tarafsiz tarihgiliginin bir gdstergesi kabul
edilir. Bu yoni ile Cami’u’t-Tevarih’in anlattigi bircok hadiseyi karsilastirmak Uzere bir hayli
ehemmiyetlidir. Eser 1852 yili gibi erken bir ddnemde tas basimi gerceklesmigstir ve nihayetinde
1952 yilinda Tahran’da tam metin olarak nesredilmistir. Daha sonra iranli 4lim Abdu’l-Muhammed
Ayeti eseri Tahrir-i Tarih-i Vassaf*® adiyla kaynaktaki kendince gereksiz bélimlerini atarak
sadelestirmeye calismistir. Eserin dilinin agir olmasi sebebiyle kullaniimasi modern tarihgiler icin
kulfetli bir is olmus ve eserin Farsgadan baska, kismi bir Almanca geviri diginda*', fazla bir dile
cevrilememesine sebep olmustur.

% Hayati hakkinda bkz: Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yaziciligi, s.238-239; Erdogan Mergil,
“Vassaf”, IA, XIlI, s.232-234; P.Jackson, “Wassaf”, EI2, XI, s.174; Osman G.Ozgudenli, “ilhanli Tarihine Ait
Yeni Bir Kaynak: Tarih-i Vassaf'in Miellif NUshasi”, Belleten, LXX, S.258, Ankara 2006, s.28-52.

40 Abdu’l-Muhammed Ayeti, Tahrir-i Tarih-i Vassaf, Tahran 1346.

41 Geschichte Wassaf, (Alm. Cev. Hammer-Purgstall), |, Viyana 1856.
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Yukarida zikredilen bu (i¢ eser siiphesiz sadece ilhanli devri tarih yaziciliginin degil islam tarihgiligin
de mistesna 6rneklerini temsil ederler ve 6zellikle de ilhanli devrinin en esas kaynaklarini
olustururlar. Nitekim bu U¢ kaynak diginda bagka eserlerde kaleme alinmigsa da bunlar kadar
basarili ve nitelikli degillerdir. Bu sebeple orijinal yonleri olmadigindan bunlardan Kkisaca
bahsedecegiz. ilk olarak zikredilmesi gereken eser Kasani’nin ilhanli hikkimdari Olcaytu (1304-
1316) adina kaleme aldigi Tarih-i Olcayt(*? adli hususi tarih kaynagidir. Kitap sade bir dille kaleme
alinmis olup cesitli tarihlerde nesirleri mevcuttur. Bu eser Turkceye kazandiriimissa®® da henlz
basiimamistir.

Kasani disinda bir diger énemli eser Benaketi’'nin Ravzati’l-uli’l-EIbab fi Tevarihi’l-Ekabir ve’l-
Ensab adli hacimli eserdir. S6z konusu eser ilhanl hitkkiimdari Ebu Said’in emri ile Cami’u’t-Tevarih
boy dl¢lisen bir kitap yazmasi istenmesi Uzerine kaleme alinmisgtir. Fakat eser her yonuyle Cami’u’t-
Tevarih’in gbélgesinde kalmis ve adeta onu 6zeti gibi durmaktadir. Eser 1318 yili olaylariyla sona
erer. Mustevf'nin (61.1350) Tarih-i Guzide* adl kitabi de ilhanli devrinin énemli kaynaklarindan
sayllsa da bu eser de Cami’u’t-Tevarih’in 6zetinden baska bir sey degildir. Fakat ayni muellifin
Nuzhetu’l-Kulib*® adli eseri Cografya yaziciiginin en degerli eserlerinden kabul edilmektedir.
ilhanli devri devlet teskilati ve ydnetimi hakkinda Hindusah Nehgcivani’nin Diistdr’l-Katib fi Ta’yinii’l-
Meratib*® adl eseri fevkalade degerlidir. Bunlara ek olarak Nasireddin Munsi el-Kirmani’nin Simtu’l-
Ula Ii’l-Hazri’l-Ulya*” adl eseri 715-720/1315-1320 yillari arasinda Karahitaylar tarihi hakkinda
yazilmisg deg@erli bir kaynaktir. Ayrica ayni dénemde ve yine ayni sekilde Karahitaylar tarihini anlatan
Tarih-i Sahi*® adli anonim bir eser daha bulunmaktadir.

Any

Yukarida zikredilen Farsca yaziimis eserler disinda ibn Muhammed es-Sebankarai'nin Mecmau’l-
Ensab’, Seyf-i Herevi'nin Tarihname-yi Herat'*°, Semseddin Ejderi’nin Gazanname’si, Eheri’nin
Tarih-i Seyh Uveys'i®, Zerkub-I Sirazi'nin Sirazname’si, Ahmed-i Tebrizi’nin Sahinsahname’si ile
Cengizname’si ve en son olarak Anonim Tarih-i Sistdn°" gibi gesitli tir ve tarihte yazilan eserler de
bu devrin 6nemli eserleri arasinda gosterilebilir.

ilhanlilarin iran merkezli tarihgiligi disinda buradaki tarihi eserlerin etkisi ile birlikte Anadolu
topraklarinda birtakim tarih kitaplari kaleme alinmaya baslanmistir. Nitekim daha gok ibn Bibi olarak
da bilinen el-Huseyin b. Muhammed b. Ali el-Ca’feri el-Rlgedi’nin el-Evamir el-Ald’iyye fi el-Umar
el-Ald’iyye (Selcukndme) isminde 1186 ve 1280 yillan arasindaki olaylari kapsayan Farsca bir
Selguklu tarihi yazmigtir®2. Bu eseri énemi geredi Mahmad b. Muhammed el-Aksarayi’nin

42 Ab(r'l-Kasim Abdullah bin Muhammed el-Kasani, Tarih-i Olcaytd, Tahran 1386.

43 Kasani, Tarih-i Olcaytd, (Cev. Deya Ors), Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 1992.

44 Hamdullah Mustevfi-yi Kazvini, Tarih-i Guzide, (Nesr. ‘Abdu’l-Huseyn Neva’i), Tahran 1364.

4 Hamdullah Mustevfi-yi Kazvini, Nuzhetu’l-Kulib, (Nesr. G. Le Strange), London-Leiden 1915.

46 Hindusah Nehgivani, Ddstdr’l-Katib fi Ta’yinii’l-Meratib, (Nesr. Abdulkerim Alizade), Moskova 1971.
47 Nasireddin Munsi el-Kirmani, Simtu’l-Ula Ii’l-Hazrii’l-Ulya, (Nesr. Abbas ikbal), Tahran 1362.

48 Anonim, Tarih-i Sahf, (Nesr. Bastani Perizi), Tahran 1389.

4 Seyf-i Herevi, Tarihname-yi Herat, (Nesr. M.Asaf Fikret), Tahran 1381.

%0 Ebu Bekr Kutbf el- Eheri, Tarikh-i Shaikh Uwais, By J.B. Van Loon, Mouton 1954.

51 Anonim, Tarih-i Sistan, (Melikii’'s-Suara Bahar), Tahran 1366.

52jbn Bibi Hiiseyin b. Muhammed b. Ali el-Ca’feri Er-Rugadi, el-Evamirii’l Ala’iye fil-Umuri’l-Ala’iye (Selcuk
Name), (Cev. Miirsel Oztiirk), I-Il, Ankara 1996.

50



Malazgirt Tarih Arastirmalari Dergisi, 1(Mayis 2025)

(6.733/1332-33) Muisamereti’l-Ahbar 5 adli kaynak takip eder. S6z konusu bu eserlerin
Selcuklulari hakkindaki degerleri haddinden fazladir. Anadolu tarihi hakkinda sinirli kalan Ortagag
tarihgiligin bu iki eseri disinda glinUmuzde daha gok Anonim Selgukname® olarak da bilinen ve
yazari mecghul olan Farsga eser daha vardir ki s6z konusu bu kitap 765/1363 yilinda Selguklu
hanedanindan bir sahsa ithaf edilen edilmistir. Verdigi bilgiler kisa olmakla beraber Ortacag
Anadolu tarihi icin Il. Dénem beylikler tarihi hakkinda ¢ok degerlidir. Ayrica Aziz b. Erdegir-i
Esterabadi tarafindan yazilan Bezm u Rezm®’, Selguklu sonrasi Anadolu tarihi hakkinda 1398 yili
olaylarina kadar kullanabilecek Farsca yazilmis mihim bir eserdir. Fakat tGslubunun agir olmasi
yUzinden elestirilebilir.

Abdullah b. Omer Beyzavi’nin (61.685/1285) Nizam(i’t-Tevarih’i*®® genel tarzda yazilmis bir tarih
kitabi olsa da verdigi bilgiler cok kisadir. Eserin Tlrkge gevirisi de bulunmaktadir®”. Anadolu tarihi
hakkinda Nigdeli Kadi Ahmed’in 733/1333 yilinda yazdidi el-Veledu’s-sefik ve Hafidu’l-Halik>® ve
ibni’s- Serrag’in Tesvikii’l- Ervah ve’l-Kulab il Zikri Allami’l-Guydb® adli eserler yine ayni sekilde
Farsga yazilmis olup Anadolu’nun ortagag dini yapisi hakkinda degerli bilgiler verirler. Burada
zikredilmeyi hak eden bir diger kaynak ise Kasifi'nin Farsga yazilmig Gazaname-i Rum® adli eseri
olup Osmanlilarin ilk devrileri hakkinda dnemlidir.

4. Timurlular Devrinde Tarihgilik

lhanlilar devrinde yazilan kaynaklarin niteligi sayesinde devlet yikiimasina ragmen séz konusu
devletin hakimiyetindeki sahalarda Farsga yazim gelenedi devam etmeyi basarmistir. Bu sebeple
mahalli bélgelerde tarih yazimi aksatmadan devam etmis ve devam eden bu gelenek sayesinde
ilhanlilardan sonra en parlak devrini Timurlular devrinde tekrar etmeyi basarmistir.

ilhanhlarin yikilmasiyla bu devre nazaran mahalli yénetimlerin biinyesinde daha az sayida eserler
vucuda getirilmigtir. Muzafferiler (1318-1393) devri icin Muhammed Kutbi’nin Tarih al-
Muzaffer® adli eser mihim olup 793/1390-1391 yilinda sade bir dille yazilmigtir. Muzafferiler
devrinde yazilan bir diger eser ise siyasetname tazinda kaleme alinmig Sihdb en-Neyrizi’nin
Miftahu’s-Saade fi Kavaidi’s-Siydde adli eseridir®?. Bunlara ek olarak Muhammed el-Caferi’nin
Tarih-i Yezd'i®® Yezd Atabekligi (1141-1318) hakkinda en 6nemli eser kabul edilmektedir. Fakat

53 Aksarayi, Miisamerati’l Ahbar (Cev. Mursel Oztiirk), Ankara 2000.

5 Anonim Selcukname, (Gev. Feridun Nafiz Uzluk), Ankara 1952; Anonim, Tarih-i Al-Selcuk der Anatoli,
(Nesr. Nadire Celali), Tahran 1377.

55 Aziz b. Erdesir-i Esterebadi, Bezm-u Rezm, (Cev. Mirsel Oztiirk), Ankara 1989.

5% Abdullah b. Omer Beyzavi, Nizam{i't-Tevarih, (Nesr. Mir Hasim Hidayet), Tahran.

57 Abdullah b. Omer Beyzavi, Nizami't-Tevarih, (Cev. Hasim Karakog), Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Kirikkale 1998.

%8 Nigdeli Kadi Ahmed, el-Veledu’s-sefik ve Hafidu’l-Halik, (Haz. Ali Ertugrul), I-1l, Ankara 215.

% [bn Serrac El Kuresi, Tesvikii’l- Ervah ve Tuffahii’l- Ervah, Amcazade Hiseyin Pasa Kiitiphanesi Arapca
Yazma No: 272. Bu kaynak hakkinda bkz: Mikail Bayram, “Tirkiye Selguklular Tarihi Hakkinda Yeni Bir
Kaynak” Selcuk Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalari Dergisi, Ayri Basim, Say1 12 Konya 2002.

60 Kasifi, Gazaname-i Rum, (Cev. M. Ebrahim M. Esmail), Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2005.

& Muhammed Kutbi, Tarih al-Muzaffer, (Nesr. Hiseyin Neva'l), Tahran 1364.

62 Sihab en-Neyrizi, Miftahu’s-Saade fi Kavaidi’s-Siydde, (Cev. Abdollah Dodangeh ), Basilmamis Doktora
Tezi, istanbul 2015.

63 Muhammed el-Caferi, Tarih-i Yezd, (Nesr. irec Avsar), Tahran 1384.
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Farsca telif eserlerin icine distligi bu kisa streli durgunluktan sonra tarihgilik, Timurlular devrinde
tekrar eski intisamina kavusmustur.

Cengiz Han’dan yaklasik bir buguk asir sonra ortaya cikarak islam beldelerinin yakip yikan
Timur’'un kurdugu ve kendi adiyla anilan devleti devrinde Farsca yazim gelenegi tekrar canlanmig
ve bu dénemde bir hayli nitelikli eserler veriimeye baslanmistir. Timur devrindeki tarihgilik halefleri
devrinde de basarili bir sekilde devam etmigtir. Bunda Timur’un ogullari ve torunlarinin ¢ok iyi bir
egitim almasinda da etkisi ¢oktur. Fakat bu devirde bagkentin Semerkand olmasi sebebiyle
eserlerin yeklnu burada yazilmaya baslanmistir. Bu da Tebriz merkezli Farsga yazim geleneginin
Semerkand veya Herat’a kaymasina sebep olmustur. Bunun yaninda Timur ve halefleri devrinde
tarih ilminin yaninda diger sosyal ve fen ilimlerinde de blyuk gelisme gostermistir. Nitekim bu
donem bilimsel literatirde “Timur Ronesansi” olarak adlandiriimig ve Timurlular devrindeki bu
bilimsel gelisme XVl.asrin ortalarina kadar devam etmis ve gelismenin bir parcgasi olarak tarih ilmi
de buyik ilerleme saglamistir.

Timur devri tarihgilik saray etrafinda yazanlar ve mahalli yérelerde yazanlar olmak tzere iki kissmda
ayriimistir. Birinci kisim tarihgilerden en dnemlileri agagida etraflica anlatacagimiz Nizameddin
Sami, Giyaseddin Ali Yezdi, el-Fusenci, Caferi, Tacl’s-Selmani, Abdiirrezak Semerkandi, Mirhand,
Handmir, H afi, Muineddin Natanzi ve Hafiz Ebr( gibi tarihgilerdir. ikinci yani bélgesel anlamda
tarih yazimini benimseyen tarihgiler ise Isfizari , Mera’si , ibn Hasan Uleyaullah , Hiiseyin Yezdi ve
Kadi Ahmed Gaffari-yi Kavini gibi muelliflerdir.

Timurlu Devleti’nin kurucusu Emir Timur hakkinda devrin Arapca ve Farsga eserlerinde bolca bilgi
malumat mevcut ise de onun hayatini dogrudan konu alan ¢ eser glinimuizde istifadeye aciktir.
Bunlar Nizameddin Sami, Zafername’si, Mevlana Serafeddin Ali Yezdi’nin Zafername’si ve ibn
Arapsah’in ‘Acé'ibu’l-Makddr fi Neva’ibu (Ahbaru) Timur adl eserleridir. ibn Arapsah’in eseri
degerine ragmen Arapca yazildigindan konumuz disinda olup biz burada kisaca Nizameddin Sami
ve Mevlana Serafeddin Ali Yezdi (izerinde duracagiz. Her iki eser de yukarida isaret edildigi tGizere
hususi tarzda kaleme alinmig biyografik eserler olup Emir Timur’in etrafinda dénen siyasi ve askeri
olaylar hakkinda emsalsiz bilgiler verirler. S6z konusu her iki eser de Timur devri tarihgiligin
temelini olusturmusglardir. Nitekim kendilerinden sonra yazilan kaynaklarin tGzerinde ciddi bir etki
biraktiklari gérilmektedir.

Nizameddin Sami aslen Tebrizli olup uzun bir siire Celayirliler hizmetinde bulunmus, Timur’'un
Bagdad’i zapt etmesi Gzerine Timur ile karsilasmigtir. Daha sonra Memldklar, onun Timur aleyhine
casusluk yaptigi gerekcesiyle Halep’te hapse atmislardir. Fakat Timur 803/1400 yilinda Halep’i ele
gecirince onu himayesine almis ve bundan sonraki tim seferlerine istirak etmistir. Nizameddin
Sami, bizzat tanik oldugu Timur’un birgok savasini ihtiva eden eserini yine onun adina kaleme
almigtir. S6z konusu bu kitabini 1404 yil olaylarina kadar getirmis daha sonra Hafiz Ebrd buna bir
zeyl yazmigtir. Eser bir¢cok yonuyle takdire layiktir. Maellif 814/1411-1412 yiinda vefat etmistir.
Eser Tirkceye cevrilmis olup® Timur hakkinda en degerli eserlerden birisidir®.

¢ Nizameddin Sami, Zafername, (Cev.Netaci Ligal), Ankara 1987.
65 Gulay Oglin Bezer, “Sami, Nizameddin”, DIA, XXXVIII, s.330.
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Timur hakkinda Nizameddin Sami’den sonra en kiymetli kaynak stiphesiz Serafeddin Ali Yezdi’nin
Zafername adini tagiyan 6zel vakayinamesidir. Serafeddin Ali Yezdi, adindan da anlagilacag gibi
iran’in Yezd sehrine bagl bir kdyde dogmustur. Cok iyi bir egitim aldiktan devletin cesitli
kademelerinde gorev almistir. 1454 yilinda dogdugu sehirde vefat etmistir. Cok iyi bir sair ve edip
olmasina ragmen asil sohreti tarih alaninda yakalamistir. Timurlu hikimdari $Sahruh’un torunu
Mirza Muhammed Sultan’in Timur’un hayatini anlattigi bir kitap yazmasini istemesi Gzerine eserini
kaleme almigtir. 824/1421 yilinda yazmaya bagladigi eserini 828/1425 yilinda tamamlayabilmistir.
Eser Nizameddin Samfi’nin eseri olan Zafername’nin tekrari gibi gdziikse de, araya yeni bilgiler de
eklemeyi bilmistir. Ayrica Nizameddin Sami’nin sade Uslubunu ek olarak kendi eserindeki metni
siirler ve susli sozlerle zenginlestirmistir. Bu 06zelligi ile eser kendinden sonraki yazarlari
etkilemistir. Eserin gesitli nesirleri olmakla beraber yakin bir dénemde Tirkceye de gevrilmistir. %

Sehabeddin Yezdi’nin Cami’u’t-Tevarih-i Hdseyni ¢ adli eseri yine bu devrin 6nemli
kaynaklarindandir. 855-857/1452-1254 yillar arasinda yazilan eser sadece Timurlular tarihi igin
degil Selguklular ve ilhanlilar tarihi igin de bir hayli degerlidir. Giyaseddin Ali Yezd?’nin Saadetname
veya Ruzname-i Gazavat-i Hindistan adl eseri ise 802/1404 yilinda yaziimis olup adindan da
anlasilacagi gibi Emir Timur’'un Hindistan seferlerini konu alir. Seyifeddin Haci b. Nizdm 1471
yilinda Asaru’l-Viizera® adl eseri kaleme almistir. Séz konusu kitap adindan da anlasilacagi gibi
devrin meshur vezirlerin hayat hikayeleri hakkinda bilgiler verir.

Timur devri tarihgilerinden Hafiz Ebra (61. 834/1431) Farsga yazan tarihgiler arasinda meshur olup
degerli birgcok eser kaleme almistir. Onun en 6nemli 6zelligi Timur’un hizmetinde bir slire rikabdar
olarak gérev yapmasindan 6tlri devrin hem siyasi olaylarina hem de gizli kapilar ardinda yapilan
birgok hadiseye sahit olmustur. Hafiz Ebri’nun en degerli eseri stiphesiz Mecmdatii’t-Tevarih
(Zdbdeti’t-Tevarih) dir. Kendisi 1417 yiinda Timurlu hikimdar $Sahruh tarafindan bir tarih kitabi
kaleme almasini emretmis ve bu gbrev geregince yazmaya bagladigi eserini hilkatten baglayarak
1427 yihina kadar gelen olaylarla bitirmistir. Eser dért bélimden olusmakla beraber esasinda ilk
boélimleri daha ¢ok Taberi Tarihi ile birlikte Residuddin’in Cami’u’t-Tevarih’i ve Nizameddin
Sami’'nin Zafernamesi’nin bir 6zeti olsa da esas orijinal bélumler kendi devrine ait bilgilerin oldugu
kitabin dérdiinct kismidir. Bu bolim daha gok Ziibdet el- Tevarih-i Baysungur adiyla bilinmektedir.
Séz konusu bu eser Timurlu ve ilhanlilarin son devirleriyle ilhanlilarin yikilisi ile birlikte o devrin iran
tarihi hakkinda ¢ok deg@erlidir. Hafiz Ebrd’nun tarih alaninda birgok eser yazdigi bilinmektedir. Onun
Ziibdet el- Tevarih’i disinda Tarih-i Al-i Muzaffer, Tarih-i Miildk-i Kert, Padisahi-i Toga Timur ve
Padisahi-i Emir Veli b. Seyh Ali Hindu, Tarih-i Serbedariyye, Tarih-i Sahruh Mirza ve Zeyl-i Camiti’t-
Tevarih-i Residri adiyla yazilmis cesitli konularda eserleri de mevcuttur. Kendisi ayrica Cografya-yi
Hafiz-i Ebru adiyla bilinen bir cografya eseri kaleme almigtir. %

66 Serafeddin Ali Yezdi, Emir Timur (Zafername), (Cev. Ahsen Batur), istanbul 2013. Ayrica bkz: Tahsin
Yazicl, “Serafed-din”, 1A, X/, s.427; Kaan Dilek, “Serafeddin Ali Yezdi”, DIA, XXXVIII, s. 552.

67 Sehabeddin Yezdi, Cami’u’t-Tevarih-i Hiiseyni, (Nesr. ire¢ Afsar), Karagi 1987. Bu nesirde Timurlulara ait
kisim mevcuttur.

68 Seyifeddin Hact b. Nizam, Asaru’l-Viizera, (Tash. Mir Celaleddin Hiiseyni), Tahran 1337.

 Ramazan Sesen, Mlsliimanlarda Tarih ve Cografya Yazicilidi, s. 217.
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Abdurrezak Semerkandi’nin (6l. 887/1482) Matla’-1 Sa’deyn Mu’cemu Bahreyn adl Farscga eseri,
sadece Timurlular devri hakkinda degil 6zellikle ilhanlilarin ¢okisi ile birlikte iran basta olmak
Uzere Turkistan, Dogu ve Guneydogu Anadolu bdlgesinin tarihi hakkinda degerli bilgiler verir.
Abdlrrezak Semerkandi, eserini kaleme alirken Hafiz Ebri’'nun Zibdeti’t-Tevarih’inden ¢okga
faydalanmistir. Kitap Timurlu hiikimdar Hiiseyin Baykara devrinde yaziimis olup ilhanl hiikiimdari
Ebu Said’in dogumundan (704/1305) Hiseyin Baykara’nin tahta c¢ikisina kadar ki (875/1470)
olaylari konu alir. Eserin dili sade olup metin yil bazli olarak kaleme alinmigtir.

Bu devrin mistesna isimlerinden Mirhand ve onun torunu olan Handmir’in yazdigi eserler sadece,
Mogol ve Timurlu devri icinde degil islam tarihciliginde de énemli bir yerde durmaktadirlar.
Mirhénd 837/1433 yilinda Belh sehrinde dinyaya gelmis ve Ali Sir Nevai’'nin yaninda ¢ok iyi bir
tahsil gérmustir. Farsga kaleme aldigi ve genel tarih tlirinde yazilan Ravzatii’s-Safé fi Sireti’l
Enbiya ve’l Miildk ve’l Hulefa ona tarih alaninda biyiik s6hret getirmistir. Eser o devre kadar Farsca
yazilan en genis ve kapsamli islam tarihidir. Yaratilistan baslayip kendi devrine kadar gelen olaylari
konu alan eser, o devre kadar iran merkez olmak iizere cevre bélgelerde kurulmus biyiiklii
kiicUkli tim islam devlet ve hanedanliklarini iglemistir. Bu yénii ile iran’dan baslayan islam’in
topraklarinin dogu hududunun tarih ansiklopedisi sayilabilir. Muellif 903/1498 yilinda vefat etmistir.

70

Yazilan bu tarih eserinin bagarisini torunu Handmir (61. 942/1535) devam ettirmeye calismis ve bu
vesile ile hacim olarak dedesinin eserini aratmayacak Habib(i’s-Siyer fi Ahbér-i Efradi’l-Beger adli
bir tarih kitabi kaleme almistir. S6z konusu bu eser de yine ayni sekilde Ravzatii’s-Safa fi Sireti’l-
Enbiya ve’l-Miildk ve’l-Hulefa’nin taklidi olarak goziikse de basarili sayilacak bir Uslupla kaleme
alinmistir. Bu iki eser Farsga yazim geleneginin en glzel érnekleri arasinda sayilirlar. Ravzatii’s-
Safa’nin orijinal kismi dedesinin biraktigi yerden sonraki konulari igine alan ve Sah ismail’in 8limi
(1524) ile son bulan kendi devrine ait bélumdir. Her iki eser de kendi devirlerini anlattig
bolimlerin disinda 6zellikle kaybolmus bircok kaynadi kullanmalari sayesinde Gazneliler,
Selguklular ve Mogol tarihi hakkinda da kiymete haiz bilgiler verirler. Bu eserlerin birgok nesri ve
cevirisi bulunmakla birlikte hentiz tam olarak Turkgeye ¢evrilmis degillerdir.

Yukarida zikredilen tarih¢i ve eserleri disinda Timurlular devrinde yazilmis bagka eserler de
mevecuttur. ilk olarak Taci’s-Selmani’nin Tarihndme’’ adli eserdir. Bu eseri &nemi geregince Caferi
b. Muhammed el-Hlseyni’'nin Tarih-i Kebir (Tevarih-i Enbiya ve Miluk)”? adli umumi takip eder.
Esasinda alti bélimden olusan kaynak son bélimleri Timur ve haleflerine ayrilmistir. Ayrica
Timurlular devrinde el-Fusenci’nin (8l. 853) ibreti’n-Nazirin 7> adli umumi bir tarihi de
bulunmaktadir. Mezklr eser de Timurlular devrini kapsayan son kisimlarinda orijinal bilgiler
bulunmaktadir. Fasih-i H afi, 845/1441-1442 yil civarinda yazdigi Mucmel-i Fasihi™ adli eseriyle

0 Her iki muellif hakkinda kisa bir degerlendirme hakkinda bkz: Sesen, age, s.247-249; Tahsin Yazicl,
“Mirhond”, IA, VIII, s. 360-361; Zeki Velidi Togan, “Handmir”, IA, VI, s. 210-211; F. Tauer, “Timurlular
Devrinde Tarihgilik”, (Cev. Ahmet Ates), Belleten, XXIX, S.130, Ankara 1965, s.62; E. Denison Ross-Edward
G. Browne, Catalogue of two Collections of Persian and Arabic Manuscripts, London 1902, s.85.

7 Tacii’s-Selmani’nin Tarihndme, (Cev.ismail Aka), Ankara 1999.

72 Caferi b.Muhammed el-Hiiseyni, Tarih-i Kebir (Tevarih-i Enbiya ve Miiluk), (Cev.ismail Aka), Ankara 2011.
73 el-Fusenci, lbretii’n-Nazirin, (Haz. Ahmad Hesamipour), Basiimamis Yiksel Lisans Tezi, izmir 2005.

4 Fasth-i H"afi, Mucmel-i Fasihi, (Nesr. Muhammed Ferruh), I-1l, Meshed 1340.
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Timurlular devri tarihgiligin énemli isimlerinden biridir. Mucmel-i Fasihi sadece Timurlu tarihi icin
degil ilhanlilar, Celayirliler, Akkoyunlu ve Karakoyunlu tarihi hakkinda da degerli bilgiler verir.
Ayrica Muineddin Natanzi ‘nin Miintehabti’t-Tevarih-i Mu’ini " adli eseri de kiymeti gereg@i burada
zikredilmesi gerekmektedir.

Timurlular devrinde genel tarih tiriinde eser veren miuellifler disinda mahalli tiirinde eserler veren
tarihgiler de bulunmaktadir. Bu eserlerin en énemlileri isfizari’nin Herat bélgesi ve gevresini konu
alan Ravzatu’l-Cennat fi Evzaf Menine-yi Herat adli miicessem eseridir 6. S6z konusu bu kaynak
Herat bolgesi icin en degerli eserlerden biri olmakla beraber Mogol istilasi ve bdlgedeki tahribat
hakkinda kiymetli bilgiler verir. Ayrica disinda Mera’si’nin Tarih-i Gilan ve Deylemistan 17", ibn
Hasan Uleyaullah’in Tarih-i Ruydn™, Huseyin Yezdi'nin Tarih- Cedid Yezdi™ ve Kadi Ahmed
Gaffari-yi Kazvini’nin Tarih-i Nigéristan ® adl eserleri yine Timurlular devrinde ortaya konulmus bu
tiriin degerli érnekleridir. Bunlarin disinda 6zellikle ilhanl, Celayirliler ve Timurlular devri hesap
tarihi hakkinda el-Mazenderant’nin Risale-i Felekkiye der lim-i Siyakat®" adli degerli olup 865/1460-
1461 yillinda telif edilmigtir.

Timurlular devri diginda bir diger 6nemli ddnem ise Akkoyunlular devridir. Bu dénemde iki dnemli
eser kaleme alinmistir. Bunlarin ilki ve en degerlisi Ebubekir el-Tihrani’nin Kitab-1 Diyarbekriyye®
adl kitabidir. Bu kaynak Ebubekir el-Tihrani tarafindan Akkoyunlu hiikiimdar Uzu Hasan ve oglu
Halil adina yazilmistir (875-883/1469-1478). Kitab-1 Diyarbekriyye’nin son kisimlari Ebubekir el-
Tihrani’nin bizzat misahede ettigi olaylara dayanmaktadir. Fakat kitap 876/1471-1472 olaylariyla
sona ermektedir. Kitab-1 Diyarbekriyye’den sonra Akkoyunlular adina yaziimis en énemli kaynak
Fadlullah b. Rzbihan Hanci isfehant’nin (61.925) Tarih-i Alem Ardy-i Emini®® adli eseridir. Muellif
eserini Ebubekir Tihrani’nin biraktigi yerden olaylara baslar. Bu yonii ile Kitab-1 Diyarbekriyye’nin
zeyli hiiviyetindedir. Tarih-i Alem Ardy-i Emini’nin konusu 882-896/1477-1491 yillari arasindaki
Akkoyunlu devri olaylaridir.

5. Sonu¢

Ortacag Farsca tarih yaziciliginin kendi karakterini olusturdugu dénem siiphesiz ilhanlilar devridir.
Bu dénemden itibaren Farsga, tarih alaninda Arapganin etkisinden siyrilarak 6zgiin bir tslup ve
metot gelistirmis, Mogol tahribatina ragmen tarihcilik, ilhanli hakimiyetindeki iran ve onun etkisi
altindaki bélgelerde buylk bir ilerleme kaydetmistir. Bu devirde kaleme alinan eserlerin nitelikleri,

75 Muineddin Natanzi, Miintehab(i’t-Tevarih-i Mu’ini, (Nesr. Pervin Istahri), Tahran 1383.

76 Muhammed Zemci isfizari, Ravzatu’l-Cennat fi Evzaf Menine-yi Herat, (Tash. Muhammed Kazim imam),
Tahran 1339.

77 bn Nasireddin Mera’si, Tarih-i Gilan ve Deylemistan, (Nesr. Menucehr Setude), Tahran 1364.

78 [bn Hasan Uley’ullah, Tarih-i Ruyan, (Nesr. Menugehr Setude), Tahran 1348.

79 Ahmed b. Hiiseyin Yezdi, Tarih- Cedid Yezd, (Nesr. irec Avsar), Tahran 1357.

80 Kadi Ahmed Gaffari-yi Kavini, Tarih-i Nigaristan, (Nesr. Muderris Geylani), Tahran 1362.

8 Muhammed b. Kiya el-Mazenderani, Risale-i Felekkiye der iim-i Siyakat, (Nesr.Walther Hinz), Die Risala-yi
Falakkiya, Wiesbaden 1952.

82 Ebubekir Tihrani, Kitab-1 Diyarbekriyye, (Nesr. Necati Liigal-Faruk Stimer), I-ll, Ankara 1962-1964

8 R{zbihan Hanci isfehani, Tarih-i Alem Ardy-i Emini, (Tash. Muhammed Ekber Asik), Tahran 1382.
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kendilerinden sonraki Farsca tarih yaziciidgi gelenegini blylk O&lciide degistirmis veya
tamamlamistir.

Bu zengin tarihi birikimden beslenen ilhanli sonrasi tarihgileri, 6zellikle Timurlular devrinde dnemli
eserler ortaya koyarak tarih yaziminda buyldk bir cesitlilik saglamislardir. Dénemin Farsca
kaynaklari, Eyyabi ve Memllk dénemine ait Arap tarih yazicihgina bir alternatif olusturacak kadar
islam tarihciligi icinde kendine gicli bir yer edinmistir. Bu eserler, Bagdat ve iran’in dogusundaki
Islam cografyasi ile Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun tarihi gelisimi hakkinda en &nemli kaynaklari
teskil etmenin yani sira, 6zellikle Mogollar, Selguklular, Akkoyunlular, Karakoyunlular, Timurlular,
Memldklar ve ilhanlilarin yikilmasinin ardindan ortaya ¢ikan siyasi olusumlar hakkinda zengin
bilgiler sunmaktadir. Ayrica, Anadolu Selguklularinin son dénemleriyle birlikte Anadolu’daki
beyliklerin ve Osmanlilarin ilk devirlerine dair hayati bilgiler de bu dénemin kaynaklari sayesinde
glndmuaze ulasmistir.
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Herat’in Tarihi ve Stratejik Konumu Uzerinden Afganistan’daki ic Buhran
(1793-1834)?
0z

Afganistan’in kuzeybatisinda yer alan Herat, tarih boyunca birgok devletin hakimiyeti altina girmis,
sahip oldugu tarihi gegmis ve stratejik konum sayesinde bdlgenin en dikkat gekici sehirlerinden
biri héline gelmistir. Cogdrafi 6zellikleri, dodal savunma imkanlari ve ticaret yollarn Uzerindeki
konumu nedeniyle Herat, yalnizca bélgedeki yerel glclerin degil, ayni zamanda dis guglerin de
ele gecgirmek istedigi bir bélge olmustur. 1793-1834 yillari arasinda Afganistan’da yasanan i¢
buhran sireci, Herat’'in bu 6zelliklerini daha da 6n plana gikarmig; sehir, hem i¢ gekismelerin hem
de dis miidahalelerin kesisim noktasina déniismiistir. ingiltere, Rusya ve iran gibi dénemin biiytiik
glcleri, Herat'in stratejik konumundan yararlanarak Afganistan’in i¢ islerine midahale etme
imkani bulmus; bu mudahaleler, mevcut i¢ siyasal yapinin daha da istikrarsiz héle gelmesine ve i¢
buhranin derinlesmesine neden olmustur. Dis guglerin nifuz micadeleleriyle sekillenen bu
stregte, Herat Uzerinden yuritilen ittifak arayislari ve siyasi manevralar, Afgan hanliklari
arasindaki dengeyi bozmus ve i¢ istikrarsizhig kalici hale getirmisgtir.

Bu galisma, 1793-1834 yillar arasinda Afganistan’da yasanan i¢ buhranin sebeplerini, gelisimini
ve sonuglarini Herat merkezli bir yaklasimla ele almakta; s6z konusu siregte Herat'in tarihi ve
stratejik dGnemini tarihsel kaynaklara dayanarak degerlendirmeyi amacglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Afganistan, Herat, ingiliz, Rus, iran.

The Internal Crisis in Afghanistan Through the Historical and Strategic
Position of Herat (1793-1834)

Abstract

Located in the northwestern region of Afghanistan, Herat has throughout history come under the
rule of various states and, owing to its historical depth and strategic position, has become one of
the most prominent cities in the region. Due to its geographical features, natural defensive
advantages, and location along trade routes, Herat has been a region sought not only by local
powers but also by external forces. The period of internal crisis that unfolded in Afghanistan
between 1793 and 1834 further brought these characteristics of Herat to the forefront; during this
time, the city became a focal point of both domestic strife and foreign intervention. The major
powers of the period, including Britain, Russia and Iran, took advantage of Herat’s strategic
position to interfere in Afghanistan’s internal affairs. These interventions contributed to increased
instability in the existing political structure and led to a deepening of the internal crisis. In this
process shaped by power struggles among external actors, the alliances and political maneuvers
carried out through Herat disrupted the balance among Afghan principalities and rendered
internal instability more permanent.

This study aims to examine the causes, development and consequences of the internal crisis that
took place in Afghanistan between 1793 and 1834 from a Herat-centered perspective, evaluating
the historical and strategic significance of the city in light of historical sources.

Anahtar Kelimeler: Afghanistan, Herat, British, Russian, Iran.
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1.Giris

Tarih boyunca insanlar, barinma, beslenme ve toplumsal ihtiyaglarini karsilayabilecekleri
elverigli alanlarda yerlesim kurmus ve bu bélgelerde pek ¢cok sehir insa etmistir. Eski caglardan
bu yana hep tercih edilmis olan ve ginimizde kadim olarak anilan sehirlerden birisi de
Herat'tir.' Buglnki Afganistan’in kuzey batisinda yer alan Herat, Herirud? (Tecend-Derya)
irmaginin verimli vadisinde kurulmustur. Dogusunda Hazara daglar, kuzeyinde Sefid Kih
siradaglari, batisinda ise iran yaylasi yer almaktadir.?

Ginimizde Afganistan’in 34 vilayetinden biri olan Herat merkezi, tarihte de ayni isme sahip
olan Herat sehridir.* Tarihi slreg icerisinde Herat sehri ile Serahs arasinda kalan bélge Badgis
olarak adlandiriimigsa da su an Afganistan’in kuzeybatisinin tamamina Herat adi verilmektedir.®
Herat’in stratejik konumu, tarima elverigli iklimi ve verimli bir bélgede bulunmasindan &tird
tarihte oldugu gibi ginimuzde de Herat 6nemli bir merkez konumundadir.® Herirud irmagindan
acllan kanallar vasitasiyla sulandidi i¢in tarimsal Urlnler bakimindan oldukga zengin olan bu
bolge, hem niifus yogunluguna sahip, hem de llkenin en 6énemli ekonomik merkezlerinden birisi
haline gelmistir.” Bolgede karasal iklim mevcuttur.® Irmak kollar ve kanallarinin kullanigh bir
bicimde dagiimis olmasi, az yagis alan bélgeyi tarima uygun hale getirmistir. Sicak yaz aylarinda
su kithgi ise her zaman 6nemli bir sorun olmustur.®

Glnimizde Kandahar ve Mezar-1 Serif kentlerine karayoluyla bagl olan Herat, ayni zamanda
bir sinir sehri olan islam Kale Uzerinden iran’m Meshed sehrine baglanmaktadir. Herat,
Afganistan siradaglan ve Horasan daglar arasindaki hakim konumu, iklimi ve cografik
uygunlugu ile bdlgenin askeri bir Us olarak deger kazanmasini saglamistir.’® Herat'in iran ve
Turkistan yollarina hakim bélgede olmasi, dnemini daha da arttirmistir."" Bu sebeple islam
cografyacilarindan ibn-i Havkal, El-Makdisi ve Muhammed El-idrisi gibi isimler Herat sehrini
“Horasan’in Taci” olarak isimlendirmislerdir. Emin Ahmed-i Razi ise Heft-iklim isimli eserinde
sulak alanlari ve otlaklariyla blyUlk ordularin savas zamanlarinda bir yerden baska bir yere
hareket ederken durup dinlendikleri bu bélgeden “Efsuniu Cicek Bahgesi” olarak bahsetmistir.'?

" Herman Vambery, “Herat’s Importance”, Science 5, (1885), 465-466.

2 Herirud nehrinin Amel ve Sercengel adli iki kaynagi vardir ve asil kaynagi Kih-i Baba daginin bati eteklerinden
dogmaktadir. Herirud nehri, Kih-i Sefid ve Kih-i Siyah siradaglarini, kuzeyden giineye biiyik bir duvar gibi ikiye
ayirmaktadir. Bu dar olan vadinin topraklari tarim agisindan oldukga verimlidir. Herirud’un derinligi yaklasik olarak
4000 metreye yakindir. igme suyu ve tarim sigin de kullanilmaktadir. Kih Farsga bir kelime olup dag anlamina
gelmektedir. Sifati olan siyah ve sefid (beyaz) kelimeleri eski dénemlerde ydn belirlemek i¢in kullanildigindan, bu
sekilde adlandinimistir. Bkz. Resul Puyan, Cografya-yi Umumi-yi Vilayet-i Herat, (Meshed: 1388), 60-61.; W. Barthold,
“Herat ve Herirud Boyu”, Makaleler, 3/179-180.; Rayizni Ferhengi, Cumhur-i islam fran-Herat, Dayiri’l Maarif Ustan-
I Herat, (Herat: 1395), 42-43.

3 Mehmet Saray, Afganistan ve Tirkler, (istanbul: 1987), 2; a. mlf., “Afganistan”, Diyanet islam Ansiklopedisi,
(istanbul: 1998), 402; Michael Gillet, “Afghanistan”, Journal of The Royal Central Asia Society Lill, (London: 1966),
238-239.

4 Arash Khazeni, “Herat”, Encyclopedia frannica XII, (iran: 2003), 203-205.

5 Barthold, “Herat ve Herirud Boyu”, 179-192; Ebu’l-Fida ismail b. Ali el-Eyylbi, Ebul Fida Cografyasi (Takvimii’l-
Biildan), (istanbul: 2017), 275, 345.

8 Abdulhay Habibi, Cografya-yi Tarikhi Afghanistan, (Maiwand: 2005), 54.

7 Cilifford Edmund Bosworth, “Herat”, Historic Cities of the Islamic World, (Boston: 2007), 153-154.

8 Mehmet Sahin, “Timurlular Déneminde Herat’ta Sivil Mimari”, Studies of The Ottoman Domain 11, (2016), 79-96.
® Rafi Samizay, “Herat: Pearl of Khurasan”, Journal of te Islamic Enviromental Desing Research 2, (1989), 86-93.

0 Biyuk Larousse S6zlik ve Ansiklopedisi, “Herat”, (1986), 10/5196; Neslihan Durak,Hindistan’a Kuzeyden Yapilan
Seferler. (Ankara: Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi ASAM, 2000), 1-3.

" Orhan Yazici, Modern Afganistan’in Kurulusu, (Malatya: 2011), 5.

2Vambery,“Herat’s Importance”, 5/465-467.
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Herat’in ipek yolu Uzerinde bulunmasi ve iran, Turkistan, Hindistan arasindaki ticarette énemli
bir mevki isgal etmesi, bu sehrin 6nem kazanmasini saglamistir. O sebeple tarih boyunca pek
cok milletin ilgisini gekmistir. Bélgede yapilan arkeolojik calismalar sonucunda Helenistik, Pers,
Arap ve Turk kiltirinden kalma pek ¢ok eser glinimuze ulagsmistir.*® Yapilan arkeolojik ve tarihi
calismalar, Herat’in tarihinin oldukca eskiye dayandigini gdstermektedir. Jeo-stratejik konumu
sebebiyle pek ¢ok defa el degistiren Herat’in kurulusu ve tarih éncesi dénemiyle ilgili pek az
bilgi olmasinin yaninda Eskicagda bolge, Aryanlarin adina izafeten “Aria” ismini almistir.
Ahamenisler devrinde (M.0.550-530) bélgenin ismi “Haravia” olarak gecerken, Arap
kaynaklarinda “Hare, Harev”, ve klasik kaynaklarin pek ¢cogunda “Areia” olarak ge¢cmektedir.
Zerdustlik dininin kutsal kitabi olan Avesta’da ise bdlgeden “Haravia, Hayerova” olarak
bahsedilmistir.™ Bolgenin isminin Harirud irmagindan geldigi tahmin edilmekle birlikte Harirud
isminin eski Farsgada “Harayu” yani “Sdratli” anlamindaki kelimeden geldigi distntlmektedir.
Nitekim dinyanin birgok bdlgesinde bir sehrin veya sehir merkezinin yakinindaki irmaktan
esinlenilerek adlandiriimasi oldukga sik karsilagilan bir durumdur.’®

Makedonyali iskender’in M.O. 330’da ¢cikmis oldugu dogdu seferinde zapt ettigi bélgelerden biri
olan Herat ve cevresinde “Alexandria Ariorum” ile “Artokan” adlarinda iki sehrin kuruldugu
bilinmektedir. Ancak her iki sehrin de yeri tam olarak tespit edilememistir. Bunun sebebi ise
bdlgede yeterli arkeolojik kazilarin yapilmamis olmasi veya sehirlerin Ust Uste insa edilmis
olabilecegi diisiincesidir."® Batlamyus da “Aria (lkesindeki Iskenderiye” ile alakali bahisleri ve
Heraksi’nin bahsettigi Artokan sehri, Herat'in daha sonra Kertler zamanindaki ihtiyareddin
olarak bilinen kismi olma ihtimali byuktar.'”

Bu tarihi ve cografi temeller, Herat’in sadece bir yerlesim merkezi degil, ayni zamanda siyasi
krizlerin ve gu¢ muicadelelerinin merkezinde yer alan bir sehir olarak sekillenmesine neden
olmustur. Makalenin devaminda bu stratejik kimligin, 6zellikle XIX. ylzyilda Afganistan’daki ic
buhranlar baglaminda nasil bir rol oynadigi detayl bir sekilde ele alinacaktir.

2. XIX. Yiizyila Kadar Herat

M.O. 323 tarihinde Makedonyali iskender’in &limiinden sonra, bu bdélge Partlar ile Greko-
Bactria Devleti arasinda bir sinir bolgesi haline gelmistir. Bactria Devleti’nin hakimiyeti altinda
olan Herat, M.O. Il. ylizyil boyunca kuzeyden gelen Iskitlerin tazyiki altinda kalmistir. Bu yiizyilin
sonlarinda Kuzey Hindistan'da hukim suren Candragupta Devleti ile giristigi hakimiyet
miicadelesinde zayiflayan Bactria Devleti, M.O. Il. ylizyilin sonlarina dogru iskitler tarafindan
yikilmistir. Bu tarihten sonra bdylece Herat sehri iskitlerin ydnetimine gegmistir."

iskitlerin Herat’taki bir asirlik idaresine ise Sasaniler son vermistir. Bu dénemde Herat sehri, bir
sinir sehri olmasinin yaninda énemli bir ticaret merkezi olarak bilinmektedir. Dogu-bati
istikametinde ticaret yapan tliccarlarin énemli bir duragi haline gelen Herat’ta Sasanilere ait bir
darphanenin bulunmasi ve burada giimus ve altin sikkelerin bastiriimasi sehrin zenginligini ve

Marzia, “Ancient City of Herat Turned 3b000 Years OIld This Year”, Afghan Women Writing Project,
http://awwproject.org/2015/08/ancient-city-of-heart-turned-3000-years-old-this-year/, (08.01.2017).

14 Zeki Velidi Togan, “Herat”, islam Ansiklopedisi, (Eskisehir: 1997), 5/429.

15 J. W. Vogelsang, “Herat ii. History, Pre-islamic Period”, Encyclopedia frannica, (iran: 2003),12/205-206.

6Getzel Cohen, “The Hellenistic Settlement in The East From Armenia and Mesopotamiato Bactria and India”,
University of California Press, (London: 1. Basim, 2013), 261.

7 Barthold, “Herat ve Herirud Boyu”, 179-192.

8 Vogelsang, “Herat ii. History, Pre-islamic Period”, 205-206; Salim Cohce, “Hindistan’'da ilk Turk Hakimiyeti:
Kusanlar ve Akhunlar”, Tiirkler I, (Ankara: Yeni Turkiye yayinlari, 2002), 816-817
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6nemini ortaya koymaktadir.’® Sasaniler déneminde sehir, idarede s6z sahibi olan Dihkan?® ve
Merzubanlar?' tarafindan yonetilmis olup Selguklu dénemine kadar, Herat'ta bu yonetim
bicimlerinin izlerini gormek mimkiindar.?

Herat sehri, Sasanilerin hakimiyetinin son iki ylzyilinda, ¢zellikle MS 420-565 yillari arasinda,
Afganistan’in kuzeyinde yasayan Akhunlar (Eftalit/Heptalitler) ile bir sinir sehri haline gelmistir.?
iki devlet arasinda siirekli bir cekisme sahasi olan Herat, VII. yiizyilin ilk yarisindan itibaren
Mdasliman Araplarin hicumuna ugramistir. 636 yilinda gerceklesen Kadisiye savasinda
Medain’i kaybeden Sasaniler, Rey sehrine ¢ekilmis, ardindan yapilan Nihavend savasinda ise
Sasani topraklarinin dnemli bir béliimii islam ordularinin eline gegmistir.* Hz. Osman’in emriyle
Basra valisi Abdullah bin Amir, Herat’in da bagl bulundugu Horasan’i fethetmesi igin Ahnef bin
Kays'l gorevlendirmistir. Kihistan’da Akhunlarla yapilan savasl kazanan Ahnef, 652 yilinda
Horasan’i fethetmistir.?® ilk asamada Herat’'a askeri bir harekattan kaginan Ahnef bin Kays,
sehirdeki halkin Araplara karsi olumlu durusu sayesinde sehri savagmadan ele gegirmistir.?
Bdylece 653 yilina gelindiginde Muaslimanlar, Herat'in da aralarinda bulundugu son Sasani
kentlerini fethetmis oldular.?” Bu tarihten itibaren Herat'in medeniyet sahnesindeki 6nemi
gittikce artmistir. Sehrin stratejik ehemmiyeti dolayisiyla Misliimanlarin olduk¢a dnem verdikleri
Herat, sanat, bilim ve mimari alanda 6nceki yuzyillaryla kiyaslanamayacak derecede gelisme
gostermistir. Bylece oldukga 6énemli bir kiltlr birikiminin besigi durumuna gelmigtir.?®

Halife Muaviye devrinde (661-680) artan vergiler ve baskilar sebebiyle, Horasanin diger
bolgelerinde oldugu gibi, Herat sehrinde yasayan halk da 670’li yillarda isyan etmis ve bélgeye
pek cok sefer yapilmistir?® Herat ahalisi, H.150'de peygamberlik iddia eden Ustadsis’in
gerceklestirdigi isyana katilmis, gli¢likle bastirilan isyandan sonra bélgeye ilk Heratli kadi olan
Malik bin Sileyman el-Hanefi’'nin atanmasiyla boélge nispeten huzura kavusmustur. Abbasi
Devleti’nin kurulmasiyla sonucglanacak olan karisikliklarin yasandigi siralarda Herat sehri de
halifelik micadelesinde olan Arap Kabilelerinin bu ¢atismalarini sirdurdikleri sahalardan biri
haline gelmistir.*® Tahiri ve Saffari hakimiyetinin ardindan Samaniler déneminde valilik merkezi
olan Herat, yine bir sinir sehri olmasi sebebiyle 6nemini korumustur.*'

"Hamed Wahed Alikuzai, “A Concise Histroy of Afghanistan in 25 Volumes”, Trafford Publishing, (2016), 137; Enver
Konukgu, “Akhunlar”, Tirkler I, (Ankara: 2002), 1312.

20 Dikhan ismi Farsgada koy anlamina gelen “dih” kelimesiyle nispet eki olan “-gan” ekinin birlesiminden olusmus,
Arapcgaya da buradan gecgmistir. Sasaniler devrinde sayilari bir hayli fazla olan soylu sinifa karsilik gelmektedir. Faruk
Stimer, “Dikhan”, islam Ansiklopedisi, (istanbul: 1999), 289-290.

21 Merzuban ismi ise Farsgada “sinir” anlamina gelen “marz” ve “bekgi” anlamina gelen “pan” kelimelerinin
birlestiriimesiyle olusmus sinir kumandani anlamina gelmektedir. Bkz. Recep Uslu, “Herat”, Turkiye Diyanet Vakfi
islam Ansiklopedisi, Cilt XVII, (istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 215-219; Tahsin Yazici, “Murziiban”, Diyanet islam
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26 C. E. Bosworth, The History of The Saffarids of Sistan and The Maliks of Nimruz, (Newyork: 1994), 153.
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Alptigin ve Sebuktegin gibi Oguz beylerinin Gazne’de hakimiyet tesis etmesiyle birlikte ortaya
cikan Gazneliler Devleti zamaninda Herat, Horasan ile birlikte bu devletin bati eyaleti haline
yUkselmistir.®> Gazneli hiikiimdar Sultan Mahmud’un sehrin hakimiyetini resmen ele gecirdigi
998 yilindan sonra Herat’in iskan ve bayindirlik agisindan gelisimi ve dnemi kademeli bir sekilde
artmaya baslamig, Gazneliler Devleti’nin alti darphanesinden biri de bu sehre kurulmustur.
Bunun yaninda Gazneliler ordularini ve diger askeri kurumlarini gti¢lendirebilmek icin bdlgede
agir vergi politikalari uygulamislardir. Bunun bir sonucu olarak bélgedeki toprak sahipleri, 1006-
1008 yillarindaki Karahan istilasini ve ileriki yillarda gerceklesecek olan Selguklu hakimiyetini
olumlu karsilamis ve desteklemiglerdir.®®

Herat sehri, Selcuklularin Horasan’a gegisiyle birlikte bir kez daha édnemli bir gcekisme sahasi
haline gelmistir. Gazneli hakimiyetindeki bu bdlgede yerlesmeye calisan Selguklular, 1030’da
sehri kusatmis fakat agir kayiplar vererek geri cekilmislerdir. Ancak ertesi yil Nisabur ile beraber
Herat da Selguklu kuvvetlerine teslim olmustur.1040 Dandanakan savagindan sonra ise bélge
Musa Yabgu’nun idaresine verilmistir.** Ancak Gazneli Sultani Mevdud zamaninda geri alinan
Herat'a Selguklular defalarca hicum etmelerine ragmen sehir; ancak Sultan Alparslan
zamaninda geri alinabilmistir.®

1141 yilinda yapilan Katvan savasinda Karahitaylar’a kargi alinan yenilgi sonrasi Selguklu Sultani
Sencer, dis tehditlerin yaninda i¢ isyanlarla da micadele etmek durumunda kalmistir. Bu
dénemde Selcuklulara bagh Herat valiligini yuriten Ali Cetri'nin, Gur hakimi Hiseyin bin
Hiseyin ile ittifak edip isyan cikarmasi Uzerine Sultan Sencer Merv’den yola c¢ikip Herat
yakinlarina gelmis ve burada yasanan cetin bir savasin neticesinde Ali Cetri ile Hiseyin bin
Huseyin’i esir almig ve Herat sehrini elinde tutmayi basarmistir.*

Giyaseddin Muhammed ve kardesi Muhammed Sehabettin Guri liderliginde bagkent
FiruzkGh’da oldukga gicli bir ydonetim kuran Gurlular, 1164 yilinda son dénem Selguklularin
Herat emiri olan Taceddin Yilduz ile girdikleri micadelede onu 6ldurerek Herat ve Badgis'i
hakimiyetleri altina almiglardir.¥” Sehirdeki Turklerin davetiyle burayi tekrar hakimiyet altina
almig olan Selguklu emirlerinden Mueyyed Ay-Aba ile Herat igin c¢etin bir micadele veren
Gurlular son olarak 1175 yilinda Herat sehrini tamamen ele gecirmislerdir.®® Genellikle daglhk
olan cografyalarina goére diz ve diger sehirlere oranla daha algak olan Herat sehri, Gurlularin
batiya karsi elinde tuttuklari &nemli bir stratejik mevki olmustur.

1208 yilina kadar Gurlularin elinde bulunan Herat sehri, bu tarinten sonra Harezmsahlarin eline
gecmis ve 1221 yilina kadar bu devletin hakimiyetinde kalmistir.*® Herat sehri 1221 yilinda
Horasan’in diger bélgeleri gibi Cengiz Han’'in oglu Tuluy tarafindan ele gegirilmig, fakat Tuluy,
Herat ahalisinin teslim olmasi Uzerine sehirde yagma gergeklestirmemis yalnizca sehrin

32 Barthold, “Herat ve Herirud Boyu”, 180-181; Erdodan Mergil, “Gazneliler”, Diyanet [slam Ansiklopedisi, 13/481;
Uslu, “Herat”, Turkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 1998. 215-219.

33 Szuppe, “Herat lll. History, Medieval Period”,12/206-211.
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3 Piyadeoglu, Giines Ulkesi Horasan, 81.

37 Szuppe, “Herat lll. History, Medieval Period”,12/206-211.
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3% Samizay, “Herat: Pearl of Khurasan”, 86-93.

40 [brahim Kafeso§lu, Harezmsahlar Devieti Tarihi (485-618/1092-1221), (Ankara: 2000), 38 vd.; Tuba Kalkan,
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savunmasinda gorev alan 12.000 askerin oldirtlmesi emrini vermistir.*” Ayni yil Celaleddin
Harezmsah'in Mogol kuvvetlerine karsi Pervan bdlgesinde aldigi galibiyetin etkisiyle sehir
halkinin ayaklanip Tuluy’un vekillerinden birini, Ulu Cami igerisinde 6ldirmesi lzerine 1222
yilinda sehir Elgigiday Noyan tarafindan zabt edilip tamamen yagmalanmistir.*2Bu olayda
Mogollar, sehri yerle bir edip, halkin blyik bir bolimind kiligtan gegirmislerdir.** 1236 yilina
kadar enkaz halinde kalan Herat’ta, ancak Ogeday Han zamaninda tekrar onarim caligmalari
baslatiimistir.*

Cengiz Han’in torunu Mengli Han zamaninda (1251-1259) aslen Gurlu olan ve Herat
yakinlarindaki Haysar kalesinde hakimiyetini sirdiren Semseddin Muhammed Kert, Herat’i ele
gegirmistir.* Bu tarihten itibaren Herat eski hareketliligine ve bolgedeki stratejik dnemine tekrar
kavusmustur. Zira Merv ve Belh’in harabe halinde kalmis olmasindan dolayi Bati Asya’dan Dogu
Turkistan’a ve Hindistan’dan glineydoguya giden ticaret yolu Herat’a yonelmistir.*® Herat’in Kert
ybnetimine gegmesinden sonra sehrin énemli bir bolimi yeniden insa edilmig, 6zellikle
Fahreddin Kert zamaninda birgok caminin yaninda ihtiyareddin adiyla bilinen ve giiniimiize
kadar varligini devam ettirmis olan Herat kalesi insa edilmistir.*”

XIV. ylzyila gelindiginde tekrar bélgenin en 6nemli sehirlerinden biri haline gelen Herat’in imari
tamamlanmigti. Bu dénemde Turkistan'in yeni fatihi Timur'un askeri faaliyetleri Horasan’a
yonelmis ve bdlgede hikim siren beyler ile Timur arasinda iyi iliskiler kurulmustu. Son Kert
hikimdarn Muizeddin Kert’in 1370 yilinda élmesiyle yerine oglu Giyaseddin Pir Ali gegcmis ve
babasinin yirittigu politikanin aksine bir tutum izleyerek Timur’un 1379 yilinda diizenledigi
kurultaya katlmamistir.®® Ote yandan tim Horasan bélgesinde Kertler, Serbedarlilar,
Togatimurlular ve Muzafferiler arasinda surtp giden mucadelelerden dolayi boélgede karisik ve
ele gecirilmeye uygun bir politik iklim sz konusu olmustur. Bu durumdan yararlanmak isteyen
Timur, 14 yasindaki oglu Miransah’t ordunun basinda Horasan’a géndermis ve kendisi de
ardindan Herat Uzerine ytrimusttr.*® 1381 yilinda Herat onlerine gelen Timur’a karsi sehir
disinda yapilan micadeleyi kaybeden Giyaseddin Pir Ali sehre ¢ekilmig, bunun Uzerine sehri
kusatan Timur, belirledigi verginin &édenmesi durumunda halkin canini ve mallarini
bagislayacagini bildirmistir. Timur’un sehri tahrip etmesinden korkan Herat halkinin baskilariyla
sehir teslim olmus ve bdylece Mogollar zamaninda yasanan acinin 6ntine gegilmistir.>°

Timur’'un bu fethi ile Herat'in altin ¢agi baslamistir. Herat sehri bu tarihten sonra Timur ve
haleflerinin fetihlerden ele gegirdigi zenginliklerden 6énemli 6lgude yararlanmis ve boélgenin
klltlrel ve siyasi anlamda en énemli merkezlerinden biri haline gelmistir. Timur déneminde
Herat sehrine yapilan mimari eserlerin sehrin ¢cehresini muazzam derecede guizellestirmesinin
yani sira Timur devri mimarisinin 6zgiin bir Uslubunu da olusturmustur.®*
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Timur’un sehri fethetmesinden sonra 1397 yilina kadar oglu Miransah burada hiikiim stirmis,
bu tarihten sonra Timur’un diger odlu Mirza Sahruh, Herat sehrinin yénetimine gonderilmistir.>?
Timur’un 6limnden sonra tahta ¢ikan Mirza Sahruh, muhasara sirasinda tahrip edilen Herat’in
surlarini onarmig, bunun yaninda sehrin imari ile ilgilenmeleri i¢cin Emir Firuzsah ve Alike
Kokeltas’i goreviendirmistir.>® Bu dénemde kale civarinda yer alan bir medrese ve hangah insa
edilmistir. Mirza Sahruh déneminde Herat, Timur devletinin merkezi haline gelmistir. Mirza
Sahruh’un 6ldigu 1447 yilina kadar sehrin pazari genisletilmis, dnceki donemlere ait camiler
ve medreseler onarilmig, bunun yaninda sanayi Uretiminde blyulk gelismeler yasanmigtir.
Bunlarin sonucu olarak Herat, bdlgedeki diger sehirler tzerinde de 6nemli bir hakimiyet
kazanmigtir.>

Herat sehri tim bu ilerlemelerine ragmen en parlak zamanini, Timurlu Mirza Hlseyin
Baykara'nin 1469-1506 yillari arasinda 38 yil siren hikimranhgr déneminde yasamistir. Bu
donemde yodnetimin ileri gelenlerinin yaptirdigi koskler, buyuk ve gbrkemli binalar
bulunmaktadir. Yapilarin duvarlari ginilerle ve resimlerle bezenmistir. Tim bunlar sehirdeki sanat
algisinin gelismesine ve sanatcgilarin korunmasina vesile olmustur. Bu dénemde Hiuseyin
Baykara tarafindan yaptirilan Cihanara Sarayi, Herat'in mimari ve kltirel ihtisaminin zirvesini
temsil etmistir. Sarayin etrafinda slis bahceleri, havuzlar ve dért tarafinda imaret bulunmaktaydi
ve saray donemin en goérkemli yapitlarindan biriydi.>* Bunun yaninda Mirza Hiseyin Baykara
sehre “Sifaiye” ismi verilen tip okulu ve hastane de insa ettirmistir. Herat’in bu parlak devrinde
Mirza Hiseyin Baykara’nin oldugu kadar veziri olan Ali Sir Nevai’nin de etkisi biyuaktar. Ali Sir
Nevai, Bag-1 Sah adli sarayi ve klliyesiyle sehrin en gorkemli eserlerini yaptirmistir.5®

XVI. yuzyilda, Seybanilerin 1507-1510 yillari arasinda bélgedeki hakimiyetleri ile Herat’taki
Timur hanedaninin hukidmranligr sonlanmig ve Herat ile beraber tum Horasan’da Safevi ve
Seybani miicadelesinin olusturdugu kargasa bas géstermistir.5” 1510 yilinda Sah ismail bélgeyi
fethetmis, bu dénemde tarih boyunca blylk ¢ogunlugunun Sinni oldugu Herat sehrinde, Sii
azinlk ile Stnniler arasinda zaman zaman kargilikli gatismalar yasanmistir. Bundan dolayi sehir
bu dénemde askeri yoneticiler tarafindan yénetilmistir.%®

XVII. ylzyihn baslarindan itibaren Safeviler ile Baburlular arasinda bir cekisme sahasi haline
gelen Kandahar’da Baburlular adina idareyi ele alan Gilcaylar, bélgenin diger 6nemli
asiretlerinden Abdalileri Herat’a sirmustu. Bu tarihten itibaren Herat’'ta glgclenen Abdaliler,
Safevilerin hizmetinde boélgenin askeri kuvvetini olusturmuslardir.®® 1731 yilinda Herat’i ve 1738
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yiinda Kandahar’i ele geciren Nadir Sah Afsar, ordusunda Abdalileri istihdam ederek bdlgeyi
onlarin vasitasiyla idare etmistir.®

Nadir Sah Afsar’in 1747 yilinda éldiriilmesiyle onun hizmetinde yer alan Abdaliler, iran’dan
ayrilarak Kandahar’a gelip burada Afgan Sahhgr’ni kurdular. Bu Sahhigin ilk kurucusu Abdalilerin
Sadozay koluna bagl olan Ahmed Han’di. Ahmed Han, kendisi $Sah unvanini alirken, asireti olan
Abdaliler de Dirrani adini aldi.®" Bu tarihten itibaren Kandahar merkez olmak lizere doguda
indus nehri, batida Horasan, kuzeyde Ceyhun nehri, giineyde Hind okyanusuna kadar biiyiik
bir devlet haline gelen Dirraniler zamaninda Herat sehri, devletin batidaki sinir sehri olmustur.®2

Nadir Sah Afsar’in 1747 yilinda éldiriilmesinden sonra Herat sehri iranlilar ve Afganlar arasinda
énemli bir miicadele alani olarak ortaya g¢ikmisti. Bu durum iran yénetiminin sehirdeki
egemenlik iddiasindan vazgectigi 1857 yiina kadar devam etmistir. Kacar hanedanlari
zamanindan beri iranlilarin niifuz bélgesi olan sehir, iran hanedanlarinca kendilerine bagli
reislere, gerektiginde asker yardiminda bulunmak tzere, korunmaktaydi. Daha 6énce Timurlulara
bagkentlik yapmis ve Safeviler tarafindan ikinci bagkent olarak kullaniimig olan Herat sehri, XVIII.
ylzylla gelindiginde stratejik boélge olarak gi¢ micadelesinin 6énemli alanlarindan birini
olusturmustur.%®

Ote yandan Afganistan devletini kuran Ahmed Sah, kanser hastaliginin ilerlemesi ve dliimiinden
sonraki taht kavgalarina meydan vermemek igin buyuk bir meclis toplayarak alti oglu arasindan
o donemde Herat valisi olan, sehzade Timur’u halefi ve tahtinin tek varisi ilan etmistir.* Sehzade
Timur, iyi egitim almis ve kiclk yaslardan itibaren babasiyla birlikte savaslara katiimistir.
Sehzade Timur, hem birgok savaslarda komutanlk goérevi yapmis hem de Sind, Pencab ve
Herat gibi vilayetlerde valilik yapmisti. Ahmed Sah’in sehzade Timur’u tahtin varisi ilan etmesi
Uzerine, iclerinde sehzade Sileyman’in kayinpederi Vezir Sah Veli Han’in da bulundugu devletin
ileri gelenleri, Kandahar'da valilik gorevi yapan Sileyman’in tahta getiriimesini daha uygun
gormusglerdir.®

Babasinin hastaliginin ciddiyetini duyan sehzade Timur, Kandahar’a gelmek icin ordusuyla
Herat’tan ayrilmig, Vezir Sah Veli Han, damadi olan sehzade Sileyman’i tahta gikartmak istedigi
icin sehzade Timur’un bu ziyaretini engellemek istemis ve sehzade Timur’un babasini tahttan
indirip kendisinin tahta gikacagina dair bir sayia yaymaya baglamistir. Kandahar halki arasinda
duyulan bu haber karsikliklara neden olmus, Kandahar’da meydana gelen bu karisikliklar
sebebiyle Sehzade Timur ordusunu sehrin disinda birakarak kendisini kargilamaya gelenlerle
birlikte babasinin huzuruna ¢ikmistir. Babasini son defa géren Timur Sah, kiymetli hediyeler ve
sahlik taciyla Herat’a dénerken, bunlari padisahlik alameti olarak gérmistir. Ahmed Sah, 23
Ekim 1772'de elli yaginda iken hastaligi nedeniyle hayatini kaybetmigtir.%®

Ahmed Sah’in vefati Uzerine Vezir $ah Veli Han, Sehzade Timur ve diger sehzadelerin gelmesini
beklemeden sehzade Siileyman’t Afganistan’in yeni sahi ilan etmistir. Bu haberi duyan sehzade

6 Mehmet Saray, “Tirkistan’da Rus-ingiliz Rekabeti”, Turkish Journal of History, (2011), 397.

51 a. mif., “Ahmed Sah Durrani”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, (istanbul:1989), 133-134.

62 Barthold, “Herat ve Herirud Boyu”, 179-192.

6 Amanat, “Heratvi The Question Of Herat”, Encyclopedia iranica, (2003),12/219-224.

640gullarinin isimleri; Timursah, Stleyman, Sahap, iskender, Darab, Perviz, Sencer, Yezdan'dir.Ali Kuli Mirza, Tarih-
i Vakayr ve Sevanih-i Afganistan, (Tahran: 1372), 33; Muhammed Seyyidi Feyzi, Afganistan ve Cihan Der Karn-i
Hicdehum ve Nozdehum, (Los Angeles: 2011), 72.

8 QOrhan, Yazici. Timur Sah Dirrani. Malatya: Yilmaz Yayincilik, 2017.103.

8 Mehmet Saray, “Ahmed Sah Dirrani”, Diyanet islam Ansiklopedisi, (istanbul;1989), 2/134.
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Timur, gucli bir orduyla Kandahar’a dogru yola ¢ikmis ve Kandahar-Herat yolunda Vezir Sah
Veli Hani, iki oglunu ve iki yegenini idam ettirmistir.” Haberi alan Stileyman S$ah, sehzade Timur
Sah’tan af dileyip biat ettigini bildirmistir.®®

Timur Sah’in hikiimdar olmasiyla Sileyman Sah’in Kandahar’daki i¢ aylik saltanati da sona
ermistir. Afganistan lzerinde mutlak bir hakimiyet kurmak isteyen Timur Sah, bu dénemde
Afganistan’da merkezi otoritenin zayiflamig olmasindan ve asiret reislerinin iktidar Gzerindeki
etkilerinin artmis olmalarindan dolayi basarili olamamistir.%®

Babasi Ahmed Sah’in 25 yillik saltanati boyunca genis bir cografyaya yayllmis olan Afgan
Devleti, Timur Sah déneminde tam olarak merkezilesmesini tamamlayamamistir. Merkeze uzak
olan bélgelerdeki yerel idareciler, federatif bir bag ile merkeze baglanmiglardir. Ancak bu yerel
idareciler kendi bolgelerinde etkin bir niifusa sahip olmuslar ve bu durumu dénemin merkezi
Kandahar’a karsi kendi cikarlari dogrultusunda kullanmiglardir. Merkeze olan tek baglari vergi
vermek ve asker géndermekten ibaret olan asiret reisleri, payitahttaki temsilcileri araciligiyla
verilen kararlarda da etkili olmuslardir. Ahmed Sah déneminden beri kendilerini devletin ortagi
olarak goren Hanlar, Timur Sah’in iktidarina da ortak olmaya calismislardir. Bu sebepten
dolayidir ki Timur Sah, iktidara gectigi ilk zamanlarda hanlarin devlet ricaline ortak olmak
istemeleriyle Kandahar’da ciddi bir direnisle karsi karsiya kalmistir.”°Timur Sah taraftarlar ve
mubhalif hanlarin arasinda gekismeler bas gostermistir.

Timur Sah Kandahar’da otoritesini tekrar tesis etmek icin Belucistan hakimi olan Nasir Han
Belug’a mektup géndererek, himayesinde bulunan Vezir Sah Veli Han'in oglu, Sir Muhammed
Han’i kendisine gdndermesini istemistir. Ayrica Pesaver’de bulunan Sehzade iskender ve
Serdar Cihan Han’a da kardesi ile birlikte bir mektup géndermistir. Nasir Han Belug, Timur
Sah’in emrine itaat etmemis buna mukabil Cihan Han kardesi iskender ile birlikte Kandahar’a
gitmistir. Timur Sah’in diger kardesi Sehzade Perviz de Kabil'den Kandahar’a gelmistir. Boylece
Timur Sah kardeslerini Kandahar’a getirerek yeniden taht micadelesinin olugmasini
engellemek istemigstir. Bunun yaninda Timur Sah, baslangicta hisn-u kabul ile karsiladigi Cihan
Sah, Sehzade iskender ve Zaman Han’i hapsettirerek bir siire iskence etmis ve serbest
biraktiktan sonra Dirrani Hanlarinin diger vilayetlerde glic devsirmelerinin énline gegcmek ve
onlar kontrol altinda tutmak icin Kandahar’dan disar ¢gikmalarini yasaklamigtir. Bu dénemde
Kandahar’da Dirrani ve Gilcaylar gibi ¢ok gl¢li asiretler bulunmaktaydi. Kandahar’da alinan
kararlarda bu iki agiret liderlerinin mudahil olmaya ¢aligmalar, Timur Sah’i Kandahar diginda
yeni bir baskent arayisina itmis ve baskenti Kabil'e tasimistir. Afganistan’daki giicli asiretlerin
etkisinden uzak olmasi sebebiyle bu sehri segen Timur Sah, Kandahar’da kaldigi sekiz aydan
sonra devlet erkénini, orduyu ve hazineyi yeni bagkent Kabil'e tagimis ve Balahisar’a
yerlesmigtir.”

Baskenti degistirerek devraldigi devletin yapisinda koklu degisiklikler yapma dislincesinin ilk
adimini atan Timur $ah; hazine, ordu ve burokraside etkinligini arttirabilmek igin gicli bir mali

87 Orhan, Yazici. Timur Sah Durrani. Malatya: Yilmaz Yayincilik, 2017. 110-111.

8 Mehmet Saray, Diinden Bugtine Afganistan, (istanbul: 1981), 37.

89 Feyzi, Afganistan ve Cihan Der Karn-1 Hicdehum ve Nozdehum, 74.

70 QOrhan, Yazicl. Timur Sah Dirrani. Malatya: Yilmaz Yayincilik, 2017. 113; Muhammed Huseyni, /. Abdtilhamid
Déneminde Afganistan’da ingiltere-Rusya Rekabeti ve Osmanli Siyaseti (1876-1909), (Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Osmangazi Universitesi, (Eskisehir: 2016), 7.

7 Mir Gulam Muhammed Gubar, Afganistan Dar masir-i Tarih I, (Kabil: 2015), 373; Orhan, Yazicl. Timur Sah Durrani.
Malatya: Yiimaz Yayincilik, 2017. 115-143.
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yap! olusturmaya karar vermistir. Bu minvalde cesitli vilayetlerdeki hanlara kiraya verilmis olan
topraklardan vergilerin muntazam alinabilmesi i¢in bir ferman gikarmigtir. Sikarpur bdélgesini
Ahmed Sah zamaninda kiralayan ve hanedana mensubiyeti dolayisi ile hiikimetle anlastigi vergi
miktarini 86demeyen Abdulhalik Han Sadozay, fermana siddetle tepki géstermistir.

Timur Sah’in kendisi ile beraber Kandahar’dan Kabil’e tasiyarak gozetim altinda tuttugu muhalif
Ddrréani Hanlan ve Kandahar’daki Timur Sah karsiti esrafin varliginin farkinda olan Abdulhalik
Han Sadozay, 6ncelikle Kandahar’a giderek olusturdugu isyan kuvvetlerinin basina gecmistir.
Daha sonra Timur’un on yasindaki odlu Hiimaydn’u hapsetmistir. isyan birlikleri Kandahar’daki
devlet hazinesine el koyup yaklasik 600.000 rupi hara¢ toplamiglardir. Herat, Sind, Belucistan
ve diger vilayetlerden topladigi 25.000 kisilik orduyla Kabil’e hareket eden ve 6ncelikle Gazne
sehrini ele geciren isyanci birlikler, Timur Sah ile Kabil disinda Sesgav boélgesinde
karsilasmislardir. isyan birliklerinde yer alan Mihrap Han, Payende Han, Barakzay ve Dildar Han
gibi nufuzlu hanlarin, Timur Sah’in topgu birlikleriyle kuvvetlendirdigi 10.000 Kisilik ordusuna
katiimasiyla zayiflayan ve agir bir hezimete ugrayan isyancilar dagiimis, liderleri Abdulhalik Han
esir edilmistir. Savas sirasinda kendi tarafina gecen hanlar édillendiren Timur Sah, Kandahar’a
giderek kalan muhalifleri de idam ettirmistir. Bu isyan neticesinde Dirraniler’e gliveni azalan
Timur Sah, devletin nemli kademelerine isyanda kendisine basindan beri yardim eden Hazara
ve Kizilbaglardan kisileri buraya tayin etmistir. Yasanan savas Timur Sah’in birliklerini ve hazineyi
Kabil'e tasimasi kararinin isabetli oldugunu go6stermistir. Zira Dirraniler’in bu sehirdeki
nidfuzunun azhgi isyanin basarisiz olmasina énemli dlgiide etki etmistir. Bu isyan hareketinden
sonra Timur Sah 1776 yilinda Kabil'i resmen bagkent ilan etmistir. Bagkentin Kandahar’dan
Kébil’e taginmasinin nedenlerinden biri de Timur Sah’in Hindistan’a yapmak istedigi seferlerdir.”

Timur Sah, babasi Ahmed Sah’tan kalan buyik imparatorlukta emniyeti saglamak amaciyla,
1772-1774 yillan arasinda kuzey Hindukus’ta bulunan Kubat Han ve ¢evre emirliklerin ¢ikardigi
ayaklanmayi bastirarak kontrolli eline almistir.”® Diger yandan Timur, Pencéb’ta c¢ikan
ayaklanmayi bastirmak i¢in Afgan valilerinden gerekli mali destegi karsilamak istemigse de Sind
valisi bu talebe kargi ¢cikmisgtir. Bunun Uzerine Abdulhalik ve diger hanliklar, Timur’un oglu
Humaydn’un elinde bulunan Kandahar’ isgal edip baskent Kabil’e dogru harekete gecmislerdi.
Timur’'un birlikleri, bu sirada Kuzey Hindukus’ta seferde olduklarindan Kizilbas hanlarinin
yardimiyla Kabil ve Gazne arasinda kalan bdlgedeki savasta Sind valisi Abdilhalik’in ordusu
durdurulmus ve Abdulhalik mahkim edilmistir. Timur Sah ayrica Sind valisini destekleyen
hanlari cezalandirarak vergiye tabi tutmustur.”

Timur Sah’in kati siyaseti hanliklarla arasinin daha kéti olmasina neden olmustur. Timur Sah,
Ulkesinde isyan ihtimallerini dnlemek ve huzuru tekrar saglamak igin sorunlari olanlari saraya
davet etmistir. Gilcaylardan Esref Sah’in oglu Muhammed Emin Han, Timur Sah’i sarayda ziyaret
etmistir. Timur Sah, Muhammed Emin Han’a eskiden hakimiyetlerinde olan Kalat-1 Gilcai’nin
idaresini tekrar vermistir. Boylelikle Gilcaylarin isyan etme ihtimalini ortadan kaldirmistir.”

ic kanisikliklari bastiran Timur Sah, devlet ydnetiminde de kalici degisiklikler yapmayi
hedeflemistir. Herat Valiligi zamaninda Babiir ve iran yénetiminin yasadigi asiret kaynakli ic

2 Orhan, Yazici. Timur Sah Dirrani. Malatya: Yilmaz Yayincilik, 2017.123; M. Muhammed Sadik Ferheng, Afganistan
der peng karn-1 ahir I, (Meshed: 1371), 151.

3 Gubar, Afganistan Dar masir-i Tarih I, 477.

74 Huseyni, Il. Abdtlhamid Déneminde... 7.

5 Orhan, Yazici. Timur Sah Dirrani. Malatya: Yiimaz Yayincilik, 2017. 123.
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karisikliklardan 6énemli dersler c¢ikaran Timur Sah, babasi Ahmed Sah’in savas zamaninda
biatlarini almak kosuluyla serbest biraktigi asiretlerin glicini azaltarak Ahmed Sah déneminin
tam tersi bir devlet anlayisini benimsemistir. Gécebe yasayan Siinni Dirrani asiretlerinin yerine
yerlesik yasayan Tacik, Hazara ve Kizilbas gibi kabilelerle is birligi yaparak selefi Ahmed Sah’in
kurdugu kabileler federasyonu sisteminden memnun olan Duirrani asiretlerine Ustinlik
saglamistir.”

Bu tarihi ve cografi temeller, Herat'in sadece bir yerlesim alani degil, ayni zamanda siyasi
krizlerin ve gli¢ micadelelerinin merkezinde yer alan bir sehir olarak sekillenmesine neden
olmustur.

3.Timur Sah Sonrasi Afganistan’da Taht Miicadeleleri ve Merkezi Otorite
Sorunu

Timur Sah Kandahar’dan Kébil'e baskenti tagimakla iktidarda s6z sahibi olmak isteyen kisileri
merkezden uzaklastirmisti. O déneme kadar hukimet islerinde olan asiret reislerinin yerine
isinin ehli olan kigileri gorevlendirerek kendisine sadik burokratik bir zimre olusturmayi
basarmisti. Ancak hikimette yapmis oldugu degisiklikler ile merkezi bir devletin temelini atmig
olsa da ogullarini vali olarak diger sehirlere tayin etmesi, merkezi otorite lGzerinde yeni bir
tehdidin olusmasina zemin hazirlamisti. Valilik yapan sehzadelerin askeri gti¢ bulundurma, vergi
toplama yetkilerine sahip olmalari kendilerinin bagimsiz hareket etmelerine sebep olmustu. Bu
durum da her ne kadar merkezi idare agiret reisleri ve hanlarin uzaklastiriimasiyla
glglendiriimeye c¢alisiimigsa da sehzadelerin vali olarak tayin edilmeleri mevcut merkezi idareyi
zayiflatmasina sebep olmustu.

Afganistan’da yirmi yil hikimdarlik yapan Timur Sah, herhangi bir veliaht tayin etmeden 1793
yllinda Pesaver'de vefat etmisti.”” Timur Sah iktidarda iken ogullarindan Sehzade Himaydn
Kandahar’da, $Sehzade Mahmud Herat'ta, Sehzade Abbas Pesaver’de, Sehzade Zaman
Kabil'de, Sehzade Sical’l-milk Gazne’de ve Sehzade Kuhendil Kesmir’de valilik gorevlerinde
bulunuyorlardi.” Timur Sah’in beklenmeyen 6limU Gzerine ogullari arasindan kimin Kabil'de
saltanat tahtina ¢gikacagi konusu Afganistan tarihinde yeni bir dénemi baglatti. Onun veliaht tayin
etmeden 8lUm ve birden ¢ok sehzadenin tahtta hak iddiasiyla ortaya gikmasiyla Afganistan’da
ayni zamanda i¢ buhran dénemi olarak adlandirilacak olan taht kavgalarinin yagsanmasina sebep
oldu.

Timur Sah’in 33 oglu arasindan veliaht géstermeden 6lmesi, Afganistan’t i¢ buhrana
sUrdklemigti. Timur Sah 6ldukten sonra Kabil valisi olan oglu $Sehzade Zaman, bir yandan
babasinin defin isleriyle ugrasirken diger yandan kardeslerini baskente davet etmisti.”® Bu
sirada oldukca niifuz sahibi olan Feyzullah Han, Payende Han, Abdilgaffar Han, Feth Han gibi
devletin ileri gelenleri de desteklemis olduklari sehzadelere mektuplar yazarak onlari merkeze
cagirmiglardi. Sehzadelerden Kandahar valisi Himay(n ile Herat valisi Mahmud bu davete
icabet etmediler. Kabil’de yapilan toplanti neticesinde Barakzaylardan Payende Han’in da
aralarinda bulundugu bazi devlet adamlarinin tam destegini alan Sehzade Zaman, 23 Mayis

6 Orhan, Yazicl. Timur Sah Dirrani. Malatya: Yilmaz Yayincilik, 2017. 115-143.

7 Ferheng, Afganistan der peng karn-i ahir-1, 181.

8 Feyz Muhammed Katib, Sirdc’lit-Tevarih (Kabil: 1952), 1/46-47.
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1793’te tahta c¢ikti. Zaman Sah’in ilk icraati ise merkezde toplantiya katilan kardeslerini
Balahisar'da hapsetmek oldu.®

Kabil'de Sehzade Zaman'in “Sah” ilan edilmesine ilk itiraz Kandahar valisi Sehzade Himaydn
ve Herat valisi Mahmud’dan geldi. Her iki sehzade de kardesleri Zaman'in Sahligini kabul
etmediler. Ustelik Sehzade Hiimayan kendisini Kandahar’da Sah ilan etti.®' Bu olay Afganistan
tarihinde yaklasik 40 yil siirecek taht kavgalarini ve buyuk bir i¢ buhran dénemini de birlikte
getirdi. Zaman Sah saltanati ele aldiktan sonra kardeslerine sulh yapmak amaciyla mektup
gbndermis ancak sehzade Himay(n, babasi Timur Sah tarafindan Kandahar valiligine
atandigini ve buranin kendisine ait oldugunu, Zaman $Sah’in sahligini da tanimadigini belirtmisti.
Bunun Uzerine Zaman $ah, Payende Han 6nculigundeki ordusunu Kandahar Uzerine sevk
ederek kardesi Himay(n'u buradan cikardi ve yerine henliz yedi yasinda olan kendi oglu
Kayser’i Kandahar valisi tayin etti.®?

Kandahar’in kolaylikla ele gecirilmesi ve HimayUn’un igbasindan uzaklastiriimasi Gzerine Herat
valisi Mahmud, Zaman Sah’a haber gdndererek af dilemis ve itaatini bildirmisti. Bdylece kisa
slire icerisinde Afganistaniln tamaminda iktidarini saglayan $ehzade Zaman, hemen
Afganistan’in en biylk gelir kaynaklarindan olan Pencab vilayetindeki meselelere egilmeye
bagladi. Buraya bir sefer yaparak bdlgede zayiflayan hakimiyetini perginlemeyi
hedeflemekteydi. Ancak Hindistan hakimiyeti igcin Pesaver’e dogru hareket ettigi sirada kardesi
Humaydn’un tekrar Kandahar’a gelerek sehrin hakimiyetini ele gecirdigi haberini aldi. Ayni anda
Buhara Emiri de Belh’i isgal etmis ve bdlgedeki diger hanliklari isyana tesvik etmisti. Bunun
Uzerine Zaman Sah Hindistan seferini erteleyerek Kandahar Gzerine ylridu ve Himayin'u
yakalatip gozlerine mil gektirdi.®® Bu haber (izerine Buhara Emiri, Zaman Sah’in bélgeye bir
sefer yapmasindan cekinip Belh'i terk etti.?

Timur Sah’in 6liminden istifade eden Sind ve Pencab zemindarlarinin isyanini bastirmak ve
bdlgede tekrar Afgan hakimiyetini saglamak amaciyla 1794 yilinda harekete gegen Zaman Sah,
bu defa Herat valisi olan kardesi Sehzade Mahmud’un isyan haberini aldi. Muhammed Han
Alizay’in destegiyle Kandahar’a gelen Sehzade Mahmud buranin hakimiyetini ele gegirmisti. Bu
haber (zerine Zaman $ah, Sind zemindarini vergiye baglayarak Kandahar’a dondi. Kandahar
yakinindaki iki kardesin kuvvetleri Girigk 6nlerinde kargi karsiya geldi. On bes guin siren getin
bir savastan sonra Mahmud buyuk bir maglubiyete ugradi ve Ferah vilayetine ¢ekildi. Zaman
Sah tarafindan takip edilince Herat kalesine siginan Mahmud, validesi vasitasiyla Zaman
Sah’dan af diledi ve tekrar Herat valiligine atandi.®*Sehzade Mahmud’un valisi bulundugu Herat
vilayeti Afganistan’in batisinda yer almasi ve iran ile sinir teskil etmesi bakimindan oldukga
onemliydi. Sehzade Mahmud’un Afganistan tahtina olan ilgisi bu sehri oldukga énemli bir
noktaya tasimigti.

Afganistan’da bir kez daha istikrari saglayan Zaman Sah, 1795'te Pencab’a girdi. Buradaki isyani
bastirdiktan sonra bir streden beri Sihlerin tehdidi altinda bulunan Lahor Uzerine yuruda.
1797°de Lahor’da tekrar hakimiyet saglayan Zaman Sah, bdlgede yasayan Musliman ahalinin
takdirini kazandi. Bu sirada Maratalarin ¢ikardigi isyan sebebiyle Delhi Sultani, Zaman Sah’a bir
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mektup gdndererek ondan yardim istedi. Zaman $ah, Hindistan’a ikinci seferini dizenlemek
icin ingilizlere Delhi’ye girecegini bildirdi. Bu olay bir siireden beri dikkatlerini Kuzey Hindistan’a
hasreden ingilizleri oldukca rahatsiz etti.t®

Zaman Sah’in Hindistan’a yapacagi seferden rahatsiz olan ingilizler, Herat’ta bulunan sehzade
Mahmud’u kigkirtarak onun tekrar ayaklanmasini sagladilar. Bu haber Uzerine Zaman $ah,
derhal Lahor’dan Kandahar’a déndi ve Herat Uzerine bir kez daha sefer yapmak Uzere askeri
hazirliklara giristi. Eyltl 1797°’de Herat yakinlarinda kardesi Mahmud’un ordusunu maglup etti.
Mahmud ve oglu KAmuran, Zaman Sah’in elinden kacarak iran’a sigindilar. Buradan destek alan
Mahmud bir kez daha Herat Gzerine ylridiyse de tekrar maglup oldu. Bu defa Buhara
Emirligi'ne siginmak zorunda kaldi. Ancak Buhara Emiri, Zaman Sah’in tehditleri sebebiyle
Sehzade Mahmud’u Buhara’dan cikartti ve Mahmud iran’a siginmak zorunda kald1.®’

Zaman Sah, Herat’'ta Sehzade Mahmud’un isyanini bastirdiktan sonra bir kez daha Hindistan’a
yoneldi. 1798 yili baglarinda Pesaver’den Lahor’a gegen Zaman Sah, bdlgenin zemindarhgini
Sihlerin lideri Ranjit Singh’e vererek boélgede istikrari sagladi. Boylece hem Afganistan’da hem
de Kuzey Hindistan'da hakimiyetini percinleyen Zaman Sah, bitin ilgisini Hindistan'daki
gelismelere cevirdi.?¢ Bu durum Kuzey Hindistan’da hakimiyet tesis etmeye calisan ingilizleri
oldukga tedirgin etti. Hindistan genel valisi Lord Wesley, iran’da bulunan diplomat Mehdi Han
Uzerinden harekete gegti. Zaman Sah’in Lahor’daki it ahaliye zulim ettigine dair dedikodulari
Kacar hikiimdari Muhammed Sah’a iletti. Bu yalan haberlere inanan Muhammed Sah derhal
iran’da bulunan Sehzade Mahmud’a destek vererek onu bir kez daha Herat lizerine sevk etti.
Sehzade Mahmud’un gu¢lu bir kuvvetle Herat’a ilerledigi haberini alan Zaman $ah, Hindistan
seferini yapmadan Herat'a geri donmek zorunda kald.®*® Sehzade Mahmud eliyle Herat
Uzerinde uygulanan baski sebebiyle Zaman $Sah’in Hindistan seferi tamamen imkéansiz hale
getirilmis bdylece bélgede ingilizler lehine bir durum olusturulmus oldu.®

Zaman Sah, iran’in destegini alarak Herat iizerine ilerleyen Sehzade Mahmud ile ilgili olarak
derhal Kagar sarayina elci gonderdi. Yapilan gérismelerde her iki tarafin da savastan yana
olmadigi ve Kagar hanedanliginin Sehzade Mahmud’u Herat valisi olarak gérmek istedigi
Zaman Sah’a bildirildi. Bunun Uzerine iki devlet arasinda birbirlerinin i¢ islerine karismama
ybniinde bir anlasma tanzim edildi. Zaman Sah’in iran’in destegini alan Sehzade Mahmud’un
Herat seferini diplomasiyi kullanarak engellemis olmasi bilylik bir basariydi. ingilizler, iran ile
Afganistan arasinda bir dostluk antlagsmasinin imzalanmasindan oldukga rahatsiz olmuslardi.
Batida rahat bir nefes alacak olan Afganistan’in Hindistan’a yénelebilecegini bilen ingilizler,
1800 yilinda iran’a bir elci géndererek, Iran ile bir ittifak antlasmasi zemini arad. iki devlet
arasinda ve 1801 tarihinde asagidaki maddeleri iceren bir antlagsma imzalandi.

Bu anlagmaya gore;

e Afganistan Hindistan’a miidahale edecek olursa iran ordusu Afganistan’a girecek ve bu
bélgeyi tahrip edecektir,

e Afganistan ile iran arasinda yapilacak olan bir dostluk anlasmasinda ingiltere’ye kars bir
saldiri olmayacagdinin teminati verilecek,

86 Gubar, Afganistan Dar masir-i Tarih 1, 489.

87 Yazici, Modern Afganistan’in Kurulusu, 32-33.

88 Ferheng, Afganistan der peng karn-i ahir I, 201.

8 a.mlf., Afganistan der peng karn-i ahir |, 204.

9 Mahmud Mahmud, Tarih-i Revabit-i Siyasi-i iran ve ingiltere der Karni Nuzdahum (Tahran: 1949), 11.
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e Fransa veya Afganistan ran’a herhangi bir saldirida Ingiltere iran’a yardimda bulunacak,
e Ingiltere’nin Iran ile savasan devletlerle barig yapmasi durumunda bu devletlerle iran’i da
baristiracak, ancak bu barisi saglayamazsa iran’a sagladigi yardimi kesmeyecekiir,
e Fransizlar iran’a ait ada ve kiyilari ele gecirmek isterse Iingiltere buna karsi yardimda
bulunacak ve iran, Fransizlara ticari amacl hicbir yer vermeyecektir.?’
Zaman Sah hukumranligi ddneminde selefi Timur Sah’in merkezi otoritenin gigclendiriimesine
iliskin hamlelerini devam ettirerek vezirlik makamina o vakte kadar bu gérevde kendilerinden
biri olmasina aligskin Dirrani asiretinden birini getirmek yerine Sadozay asiretinden Rahmetullah
Han’i getirmisti. Zaman Sah’in bu tutumuna &fkelenen Duirrani Asireti Rahmetullah Han’i
oldirmeye ve Zaman Sah’i tahttan indirerek yerine bu dénemde Peséaver valisi olan $Sehzade
Siucal’l-milk’ad getirmeyi planlamiglarsa da Rahmetullah Han’in bu durumu haber almasiyla
suikast girisimleri basarisiz olmustu. Zaman Sah, kendisine karsi gelisen muhalefetin liderlerini
saraya davet etmis ve Barakzaylarin meshur liderleri Payende Han da dahil hepsini
oldartmagtdar.

Bu sirada Zaman $Sah’a karsi ciddi bir muhalefet blogu ortaya ¢ikmisti. Zaman Sah’in Horasan
hakimiyetine darbe indirmek isteyen Kacarlar ile Kuzey Hindistan’a diizenledigi seferlere karsi
cikan Ingilizler tarafindan kurulan “Zaman Sah karsiti cepheye” simdi Sehzade Mahmut ve
Sehzade Firuzeddin de dahil olmustu.®? Payende Han'in oldurilmesiyle birlikte bu cepheye
Payende Han'in oglu Feth Han ve kardesleri de katiimis oldu.®®* Sehzade Mahmud, Kabil'de
Zaman Sah’a karsi gelisen muhalefeti cok iyi degerlendirdi. Firuzeddin Mirza’nin maddi destegi
ile hazirlanan kuvvetler Kabil Gizerine ylridad. 25 Haziran 1801’de Zaman Sah tahttan indirildi
ve gbzlerine mil gekildi.* Kabil'de Sah ilan edilen Mahmud, ézellikle ingilizler ve iran’in destegi
ile kisa siirede Afganistan’da hakimiyetini sagladi.®® Bdylece ingilizler, iran’in da yardimiyla
Kuzey Hindistan Uzerinde ciddi tehdit gérdikleri Zaman Sah’i iktidardan uzaklagtirmis, kendileri
ile uyumlu galisacak birini Afganistan tahtina gegirmis oldular.

Mahmud Sah, kendisine tahta ¢cikmasinda yardimci olan Payende Han’in ogullari Feth Han ve
Ekrem Han'’i vezir tayin edip, Sir Muhammed Han ve Molla Muhammed Seyyid Han’a da devlet
iglerinde gorevler vererek kendi kadrosunu olusturmaya calismisti. Herat valiligine Sehzade
Firuzeddin’i, Kesmir valiligine Zaman S$ah ddéneminde hapiste bulunan Abdullah Han'’i tayin
etmigsti. Bu hanlara giivenen Mahmud $ah, devlet islerini aksatarak zevk-U sefaya dalmig ve bu
durum Afgan halkinin tepkisine neden olmustu. Mahmud $Sah’in iktidarinda Afganistan siyasi ve
ekonomik olarak ¢dkiis dénemine girdi. iranlilar 1803’te Horasan’i, Rusya ise Merv sehrini zapt
ettiler. Bu durumdan faydalanan ve Pencab bdlgesinde etkin bir glic olan Sihler, isyan ederek
bagimsiz davranmaya basladilar.

Mahmud Sah’in Afganistan’daki kétl yonetimine Pegaver valisi Stcal’l-mulk isyan etti. Mahmud
Sah’in saltanatini ortadan kaldirmak igcin Abdurrahman Han 6énciligindeki Gilcay ordusuyla
once Gazne ve Logar’l ele geciren Sical’l-milk, ardindan Kabil (zerine ylridi. Ancak
Mahmud $ah ile Kabil yakinlarinda giristigi iki savasi da kaybetti. Ordusundan alti bin kisi bu

9 Orhan Yazici, Afganistan’da ingiliz-Rus Ntifuz Miicadelesi (1800-1921), (Malatya: 1996), 41.
92 J. B. Kelly, Britain and the Persian Gulf 1795-1880, (Oxford: 1968), 69.

9 Yazicl, Afganistan’da ingiliz-Rus Ntifuz Miicadelesi (1800-1921), 47.

% Fazlullah Kavari, Tarik-e Du’l-Qarnayn, (Tahran: 2001), 2/172-173.

% Ferheng, Afganistan der peng karn-i ahir I, 213.
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savaslarda olduraldi. Stcal’l-milk, bu basarisiz girisimi sonucunda Pesaver hakimiyetini de
kaybetti.®

Afganistan’da halk keyfi hareket eden Mahmud Sah’in iktidarindan biylk rahatsizlik duymaya
baslamig, buna bir de 1804’te meydana gelen Siinni-Sii mezhep ¢atismalari eklenince Mahmud
Sah’'in saltanatinin sonu goérilmuastld. Afganistan’daki kargasaya son vermek icin buyuk
micadele veren Feth Han, her ne kadar bu cgatismalari durdurmaya calismigssa da onun
Bamiyan’a gidisini firsat bilen halk, Balahisar sarayinin etrafini sararak isyan etti. Bu isyan
Gzerine halkin ve devlet ileri gelenlerinin gogunlugu Stcal’l-mulk’in tarafina gecti. Stcai’l-
mulk bu davete hemen cevap verdi ve Kébil dnlerine geldi. Bu durumu haber alan Feth Han
sehre geldiyse de Sucal’l-milk’e kargi yenildi. Zaferin ardindan Bélahisar’a giren Stical’l-mulk,
Mahmud Sah’i tahttan indirip hapsederek tahta cikti.®’

Stcal’l-milk tahta gecince ilk is olarak kendi devlet erkanini olusturmak lzere harekete gecti.
Sir Muhammed Han'i vezir tayin ettikten sonra Afganistan i¢ huzurunu saglamak (zere
aralarinda husumet bulunan Sadozay ve Barakzay ailelerinin ileri gelenlerini topladi. Sabik Vezir
Feth Han affedildi.®® Ancak buna ragmen Feth Han, Stcal’l-mulk’t tahttan indirip onun yerine
Kandahar valiliginde bulunan Zaman $ah’in oglu olan Kayser’i isyana tesvik etti. Kandahar’da
bagimsizigini ilan eden Kayser, Kabil'e dogru yiridi. Ancak Kayser’in ordusunda yer alan
Feyzullah Han’in Sucad’l-mulk’in tarafina gecmesiyle Kayser ve Feth Han, Kandahar’a geri
dénmek zorunda kaldilar.

Feth Han’in isyaninin bastiriimasindan sonra Stcad’l-milk’in veziri Sir Muhammed Han ile arasi
bozulmustu. Bu iki glicli devlet adami ittifak ederek Stcal’l-milk’in yerine iktidara hanedanin
diger Uyelerinden birini getirmek icin harekete gectiler. 1808 yilinda Kayser Han tekrar
ayaklandi ancak basarili olamadi. Bu ayaklanmada Sir Muhammed Han hayatini kaybetti. Sir
Muhammed Han’in 8limi Gzerine Kesmir valisi olan Ata Muhammed Han isyan etti. Diger
taraftan Kandahar’da bulunan sabik hikimdar Mahmud Sah, Feth Han'in destegiyle
Kandahar’da kendisini yeniden sah ilan etti. iki ates arasinda kalan Siicaii’l-miilk 6nce Kandahar
Uzerine yuridu ve sehri ele gegirdi. Mahmud Sah ile Feth Han bu harekattan kagarak canlarini
kurtarmayi basardilar.**Stcat’l-milk daha sonra Sir Muhammed’in oglu Ata Muhammed’in
isyanini bastirmak icin Pesaver’e gidip bu isyani da bastirdi.

4. Biiyiik Giicler Arasinda Sikisan Herat: ingiltere, iran ve Rusya’nin Etkisi

Afgan yonetiminin ic buhran déneminde Avrupa’da bélge tarihini yakindan ilgilendiren birtakim
gelismeler yasanmisti. Bu yillarda Avrupa’da Napolyon’un agresif politikasi ve Car I. Petro’dan
bu yana glineye yayilmak isteyen Rusya’nin etkinlikleri ile bu bdlge dnemli glic miicadelelerinin
yasandigi bir saha haline gelmisti. Hindistan’'da etkinligini arttirmak ve ingilizleri bu bélgeden
tamamen c¢ikarmak isteyen Napolyon bu boélgedeki ortak ¢ikarlarini géz éntinde bulundurarak
7 Temmuz 1807’de Rusya ile Tilsit Anlagsmasini imzalamigtir.

% Gubar, Afganistan Dar masir-i Tarih I, 367.

9 Ferheng, Afganistan der peng karn-1 ahir |, 218; Yazici, Afganistan’da ingiliz-Rus Niifuz Miicadelesi (1800-1921),
49-69; Huseyni, Il. Abdilhamid Déneminde...,14-16.

% Ferheng, Afganistan der peng karn-1 ahir I, 220.

% a.mlf., Afganistan der peng karn-i ahir I, 231.
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Bu anlasmaya gore;'® Rusya ve Fransa, ingiltere’ye karsi Avrupa’da ve Asya’da birlikte hareket
edeceklerdi.'”!

7 Temmuz 1807°de Rusya ile Fransa arasinda imzalanan Tilsit Antlasmasinda 6ne c¢ikan
maddelerden birini ingilizlerin Hindistan’daki sémiirgelerine Karadeniz’'in kuzeyinden gecip
Kafkasya, Iran ve Afganistan iizerinden ulasma amaci olusturuyordu.'® Bu antlasma Uzerine
ingilizler derhal harekete gegerek hem iran hem de Afganistan ile ittifak antlasmalarinin yolunu
aramaya baslamiglardi. Bu hususta siyasi temsilci sifatiyla Mounsturuat Elphistone’u o sirada
Pesaver’de bulunan Sical’l-milk’e gdénderdiler. Ondan Fransa ve Rusya’nin Hindistan Uzerine
yapacaklari bir sefere karsi ittifak teklif etmis ve Hindistan’daki ingiliz varliginin tehlikeye
diismesini engellemek istemislerdi. Sticai’l-miilk, ingilizlerin Afgan topraklarinda hak iddia
edebilecekleri disiincesiyle ilkin gériismek istememis, daha sonra ingiltere’nin Rusya ve
Fransa’ya karsi savunma politikasi uyguladigini anlayinca 17 Haziran 1809’da Afgan vezirleri
Muhammed Ekrem Emini’l-miilk ve Hazinedar Abiilhasan, ingiliz temsilcisiyle gériiserek
taraflar arasinda asagidaki maddeleri iceren bir antlagsma tanzim edildi.

e Bu anlasmaya gore;

e Sayet Iran veya Fransa, Afganistan sinirlarini taciz ederse Hindistan'daki ingiliz giicleri
devreye girecektir.
e Boylece Ingilizler ellerinden geldigi kadar savas masrafini iizerlerine alacaklardir,
e Iki devilet dost kalacak; Afganistan, Fransa’nin sinirina girmesine izin vermeyecek,
Ingiltere ve Afganistan birbirlerinin ic islerine karismayacaklar.'®
ingilizler, Hindistan’daki varligini korumak icin Afganistan ile yaptiklari bu antlasmaya ilaveten
Pencab’ta bagimsizigini ilan eden Ranjit Singh ve iran ile de benzer antlagsmalar yapti. Bu
anlagmalarla kendilerini glivence altina almiglardi.

Sucal’l-milk’dn Pesaver’de olmasini firsat bilen kardesi Mahmud, Feth Han’in liderlik ettigi
hanlarin destegini de alarak dnce Kandahar’i daha sonra da Kabil'i ele gecirip kendisini sah ilan
ettirdi. Bu olay Uzerine hizla Kébil'e gelmek isteyen Stcal’l-mulk, Mahmud’'un kuvvetleriyle
Nemle bolgesinde kargilagti. Ancak bu savasta Stcai’l-milk’dn komutani Medet Han 4000
slivariyle Mahmud’un ordusuna katildi. Bu olay tGizerine Sticau’l-mulk savasi kaybedip Pesaver’e
cekildi. Fakat burada Kesmir valisi tarafindan hapsedildi. Daha sonra Siical’l-milk buradan
kagarak Hindistan yénetimindeki ingilizlere sigindi. Bu olay ingilizlere Afgan ig islerine dogrudan
miidahale etme firsati verdi. Bu durum Afganlar ile ingilizlerin karsi karsiya gelmesine neden
olacak ve yasanan catismalar savasa donlisecektir.’

Sltcal’l-milk’id devirerek tahta cikan Mahmud Sah, devlet yonetimini tekrar Feth Han’a
birakmigti. Feth Han iktidarda s6z sahibi olduktan sonra nifuzunu arttirmak icin 18 kardesini
Afganistan diger sehirlerinde valilik goérevlerine getirerek kendisinin etkin oldugu bir yénetim

190 Anlagma maddeleri:

«Carlik Rusyasi ve Fransa, ingiltere’ye karsi kita ablukasina katilacak,

*Carlik Rusyasi Napolyon’un kurmus oldugu kralliklarla yeni kuracagi Vestfalya Kralligini ve Ren birligini taniyacak,
*Fransa, Prusya topraklarindan c¢ekilecek,

«Fransa ve Carlik Rusyasi, eJer Bab-1 Ali, Fransa araciligiyla teklif edilen baris sartlarini kabul etmezse, birlikte
Osmanli imparatorluguna savas ilan edecekler ve onu aralarinda paylasacaklar.

101 Olcay Ozkaya Duman, “Yakingaglarda Osmanli-Fransa iliskileri ve Fransa’nin Orta-Dogu Diplomasisi”, Mustafa
Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 11, (2009), 530-531.

192 Fahir Armaoglu, 19. Yizyil Siyasi Tarihi, (Ankara: Timas Yayinlari, 2003), 67.

193 Serveri, Tarih-i Muasir-1 Afghanistan, 17; Habibi, Cografya-yi Tarihi Afghanistan, 398.

104 Yazici, Afganistan’da Ingiliz-Rus Niifuz Miicadelesi (1800-1921), 49-69.
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politikasi izledi."® Feth Han, Belucistan ve Sind gibi isyan gikaran sehirlerin hakimiyetini
saglayarak halkin glvenini ve sevgisini kazandi. Bu durum Mahmud $ah’in oglu Kdmuran’in
rahatsiz olmasina yol agcmistir.

5.Kacar- ingiliz Rekabeti ve Herat Kusatmalari Uzerinden Afganistan’in Gelecegi

Bu dénemde Afganistan igin bir baska tehdit de iran’da hakimiyetini percinleyen Kacar
Hanedanligi olmustu. Kagarlar iran’in bir pargasi olarak gordikleri Herat’ta tekrar hakimiyet
kurmak istiyorlardi. Feth Ali Han Kacgar, 1816 yilinda Hasan Ali Mirza énderliginde Herat’a asker
sevk etti. Bu durum Afganlar arasinda biyuk infial uyandirdi. Herat'da vali olarak gérev yapan
Sehzade Firuzeddin, yaklasan tehlikeye karsi Mahmud Sah’tan yardim istedi. Mahmud $Sah,
Feth Han ve kardeslerin Purdil Han, Sirdil Han, Kihendil Han ve Dost Muhammed Han’in da
bulundugu bir orduyu Herat’a sevk etti. Afgan ordusu 1817’de Herat yakinlarinda bulunan islam
Kale (Kafir Kale) civarinda yakaladigi Kagar ordusunu maglup ederek Herat’in isgalini dnledi. Bu
basari Feth Han ve kardeslerinin Afgan toplumu igerisindeki séhretlerini artirdi. Ancak bu basari
gerek Sehzade Kamuran ve gerekse Mahmud Sah’in etrafindaki devlet ileri gelenlerinde blyik
bir kiskanglikla karsilandi. Feth Han, Sah’in rizasi olmadan bdyle bir savasa giristigi icin gbzlerine
mil cekilerek hapsedildi.' Diger sehirlerde vali olarak bulunan kardegleri ise is basindan
uzaklastinldi. Afganistan dahilinde bu olaylar yasanirken Kagarlar Herat sehrini ele gegirdiler.
Bu oldu-bitti karsisinda Mahmud Sah, Kagarlarin Herat hakimiyetini tanimak zorunda kaldi.""’

Feth Han’in hapsedilmesi lzerine kardesleri, Mahmud Sah ve Herat'taki Kagarli yéneticilere
kargl buylk bir micadeleye giristiler. Feth Han’in Huzistan valisi olan ve bir middetten beri
Kesmir'de hapsedilmis bulunan kardesi Dost Muhammed Han, hapisten kacarak Pesaver’e
gelip burada Timur Sah’in ogullarindan $Sehzade Eyub’d “Sah” ilan etti. Dost Muhammed'’in
amaci Afganistan’a dénerek kardesleriyle birlesmek ve Barakzaylari tekrar devlet iglerinde etkin
kilmakti. Dost Muhammed’in Pesaver’i ele gecirdigini duyan Mahmud S$ah, torunu olan
Cihangir’i Kabil'de birakip derhal Gazne'ye gecerek burada $ehzade Kamuran'i beklemeye
basladi. Dost Muhammed Kabil'in bos oldugu haberini alinca hemen bagkent (izerine ylridu
ve sehri ele gecirdi. Kabil'in dustigi haberini alan Mahmud Sah, otuz bin kigiyle Kabil Gzerine
ylradia. Ancak Kabil'i ele geciremedi. Bu sirada eski veziri Feth Han’a kardeslerinin faaliyetlerine
son vermesini isteyen bir mektup yazmis ancak bu istegine Feth Han olumlu cevap vermemisti.
Olumsuz cevap alan Mahmud Sah, Feth Han'in éldurtlmesini emretti.'®® Bu olay (Gzerine Feth
Han’'in diger kardesleri Sirdil Han ve Kihendil Han Kandahar Uzerine saldirarak sehri ele
gecirdiler.’ Mahmud Sah ve oglu Kdmuran Herat’a kactl. Boylece Herat haric Afganistan’in
diger kisimlari Dost Muhammed ve kardeslerinin eline gegmis oldu. Bu olay Afganistan tarihinde
Sadozaylar déneminin kapanip Barakzaylar doneminin baglamasina sebep oldu.

XIX. ylzyillin baglarindan itibaren iran ve Afganistan (zerinden Hindistan’a inmek isteyen
Fransa’nin Hindistan ile alakall amaglari akim kalmigsa da Rusya harekete gecerek Asya’da
yayllma planlarini uygulamaya koymustur. iran’a yénelerek 1813 yilinda Kagar ordusunu maglup
eden Rusya, bu savag neticesinde 12 Ekim 1813’te Gulistan Anlagmasini imzalamigtir. Bu
anlagma ile Aras Nehri’ne kadar olan bélge Ruslarin eline gegmistir. ingiliz hiikiimeti, iran’i Rus

105 Kardeslerinden Dost Muhammed Huzistan valiligine, Muhammed Azam Kesmir valiligine, Kiihendil Kandahar
valiligine getirilmistir.

% Ferheng, Afganistan der peng karn-i ahir I, 233-234

197 Robert Grant Watson, A History of Persia, (Londra: 1866), 180.

198 Serveri, Tarih-i Muasir-i Afghanistan, 19.

19 Ferheng, Afganistan der peng karn-i ahir I, 235.
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tehdidine kargl korumak ve kendi ¢ikarlari dogrultusunda elde etmis oldugu nifuzunu korumak
Uzere 14 Kasim 1814’te iran'daki Kacar hiikiimetiyle bir dostluk ve ticaret anlasmasi daha
yapmigtir.

ingilizlerle imzaladigi bu antlasmaya''® giivenen iran, Rus Cari I. Aleksandir’in 8limdi ile ortaya
cikan zayifliktan faydalanmak igin Feth Ali Sah dnderliginde Rusya’ya savas ilan etmis fakat
ingilizlerden bekledigi destegi alamamigtir."""

1826 yilinda baslayan Rus-iran savasi, 1828 yilinda iranlilarin, ingilizlerden bekledikleri yardimi
alamamalari neticesinde, yenilgiyle son bulmus ve Rusya 22 Subat 1828’de Tirkmencay
Anlasmasiyla Iran’in izerinde hakimiyet kurmustur.""2

Turkmengay Anlasmasi ' ile beraber iranlilar tamamen Rusya’nin etkisi altina girerken,
ingilizlerin iran’daki itibarlari gittikge azalmistir. Rusya, Osmanl Devleti’nin Balkanlar’daki
isyanlarla ugrasmasini firsat bilip Kafkaslarda yirittiga bu harekati basari ile stirdlrerek, bu
cografyadaki dengeleri temelden sarsmistir. Rusya’nin bu antlasmayla iran’i niifuzu altina almasi
ve Afganistan (izerinden Hindistan’i tehdit edebilecek bir mevkie gelmesi ingiliz kamuoyunda
blyik tepkilere yol acmis, Hindistan’daki ingiliz hakimiyetinin Rus tehdidi ile karsi karsiya
oldugu fikri yayilmaya baslamigti.'™*

Rusya’nin bélgede nifuzunu arttirmasi Hindistan’i ve Afganistan’l tehdit edebilecek konuma
gelmesi ingiliz basininda bilyiik yanki olusturmustur. ingiltere’nin iran biyikelgisi ve taninmig

10 Anlagsma maddeleri:

«Iranlr’lar herhangi bir Avrupa giiciiniin iran topraklari iizerinden Hindistan’a sefer yapmalarina miisaade
etmeyecek,

sIngilizler, Rusya ile Iran arasindaki anlasmazliklar halletmek igin arabuluculuk yapacak,

«Ingiliz hiikiimeti, iran devletinin icinde bulundugu kétli durumdan kurtulmak igin iran’a 83.000 sterlin ddeyecektir.
"1 Yazici, Modern Afganistan’in Kurulugu, 36-37.

"2 a. mif., Modern Afganistan’in Kurulusu, 75.

113 Okan Yesilot, “Turkmengay Antlagsmasi ve Sonuglan”, Tirkiyat Arastirmalari Enstitlisii Dergisi, 36, (2008), 184-
199.

Tarkmencay Antlasmasi maddeleri:

1. ve 2. maddesinde bu antlagsmanin; ebedi barig, dostluk ve is birligi antlagsmasi olmasi kabul edilmistir.
Antlasmanin 3. maddesine gére; iran, 6 ay igerisinde Revan ve Nahgivan Hanliklarini Rusya’ya birakmistir.

4. maddede, Iran ve Rusya arasindaki sinir tespiti yapilirken,

5. maddede, tespit edilen sinirlarin kuzeyinde kalan, Kafkas sira daglari ve Hazar Denizi arasinda bulunan bitiin
toprak ve adalarin, bu topraklarda yasayan halklarin Rusya imparatorlugu’na ait oldugu kabul edilmistir.

6. maddede iran, Rusya’ya tazminat 6demeyi kabul etmistir.

7. maddede Rusya, iran Veliahdi Abbas Mirza'y1 énce veliaht, tahta gikmasindan sonra da hiikiimdar olarak
taniyacaktir.

8. maddeye gore, Hazar’'da her iki devletin de ticaret gemileri ylizebilecek, fakat yalnizca Rusya’nin savas gemileri
bulunabilecektir.

9. maddede karsilikh elgilerin kabull ve agirlanmasi yer alirken,

10. maddede karsilikl ticaretin gelistiriimesi ve ticaret ataseliklerinin kurulmasi karar altina alinmistir.

11. maddede, ‘savastan dnce yarim kalan igler adaletle halledilecek ve daha dnceden var olan alacaklar ilgili
hikimet tarafindan édenecek’ hiikmii yer almistir.

12. maddeye gore, tasinmaz mallari bulunanlar g yil siire zarfinda bunlari degistirmeli ya da satmalidir. Sadece,
Revan eski Serdari Hiiseyin Han ile kardesi Hasan Han ve Nahgivan eski Hakimi Kerim Han bu haktan mahrum
edilmistir.

13. maddeye gore, her iki taraftan da esir diisenlerin tamami dort ay igerisinde serbest birakilacaktir.

14. madde ise, her iki devlete siginanlarla ilgilidir. Rusya’nin tasvip etmedigi kisilerin iran tarafindan, belli bélgelere
(Karabag ve Nahgivan) yerlesmesine izin verilmeyecektir.

15. maddeye gore, Gliney Azerbaycan’da yerlesen ahalinin istedikleri takdirde Rusya’ya gég¢ebilecekleri ve bunlara
musait imkanlar yaratilacagi ifade edilmistir.

16. maddede ise, bu antlasmanin Rusya imparatoru ve iran Sahi tarafindan imzalanmasi ve bir an 6nce her yere
duyurulmasi karar altina alinmigtir

"4 Barthold, “Herat ve Herirud Boyu”, 27.
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diplomatlarindan Sir John McNeill, Hazar Denizi’ne hakim olan ve iran’i isgal eden Ruslarin,
Hindistan’a kadar ulasma amacinda yolun yarisini ¢oktan kat ettigini vurguladigi makalesiyle,
ingiliz hiikiimetini Ruslarin Asya politikasina karsi harekete gecirmeye zorlamistir.'s

Yapilan Tirkmencay antlasmasiyla iran’da niifuzu artan Rusya, Tahran’daki bilyiikelgileri Kont
Simonic vasitasiyla Tirkistan ve Afganistan yéniinde ilerlemek igin iran’i Herat (izerine sefer
diizenlemesi icin tesvik etmeye baslamistir. Kont Simonic iran veliahdi olan Abbas Mirza
vasitasiyla iran hiikiimetine eger iran, Herat ve Merv istikametinde ilerlerse kendilerine yardim
edeceklerini ve almakta olduklari savas tazminatindan vazgecebileceklerini bildirmislerdi. iran
Hukimeti Ruslarin sundugu bu tekliflerini kabul ederek Herat'i ele gegirmek i¢in savas
hazirliklarina baglamigtir. '

Bu dbnemde Afganistan’da iktidarda Barakzaylar olmasina ragmen Herat Sadozaylardan
Mahmut Sah’in oglu Kamuran tarafindan idare edilmekteydi. Rusya’nin destegini alan iran,
Turkistan ve Afganistan istikametinde ilerlemeye baslamist. Kafkaslar, iran ve Tirkistan
bdlgelerinde Rusya’nin ilerlemesi Rus niifus sahasini Hindistan’a kadar ilerletmis, bu durum da
o dénemde Hindistani ellerinde bulunduran ingilizleri rahatsiz etmisti. Ruslarin ilk amaci
Afganistan’in stratejik acidan blyik ehemmiyeti olan Herat sehrini almakti. Bu emellerini
gerceklestirebilmek icin Ruslar, iran’ kullanmaya baslamislardi. 1833’te Ruslarin destegini alan
iran, Herat (izerine yiiriimis ve sehri kusatmistir. ingilizler bu haberi aldiktan sonra Afganistan’in
mttefiki oldugunu gostermek igin Afgan ordusuna silah ve techizatin yaninda mahir subaylarini
da goéndermistir.""’Bu sirada Abbas Mirza’nin ansizin 6limi nedeniyle kusatma kaldiriimis ve
iran ordusu geri cekilmek zorunda kalmistir. Ancak Rusya, Herat’i almaktan vazgegmeyecek ve
iran’1 siirekli burayi almaya tesvik edecektir.''®

Barakzay asiretinden Dost Muhammed'’in bagsa ge¢mesi ile Sadozayll Mahmud $Sah ve oglu
Kamuran Herat’a kacmis ve bu bélge Afgan ve iran devleti arasinda ézerk bir bélge olarak
kalmissa da bélgede Afgan devletinden ziyade iran niifuzu bulunmaktaydi. On yili askin siiredir
iranlilarin kesin niifuzu altinda bulunan Herat'ta ve Horasan'in bircok yerinde iran karsiti
rahatsizllk artmaya baglamisti. 1830 yilinda iran Sahi Feth Ali Sah, ingilizlerin bélgedeki
endiselerinin, dolayisiyla bélgedeki etkin hamlelerin éniine gecebilmek icin Azerbaycan’da
bulunan 6nemli liderlerden Abbas Mirza’yl Herat’i almak ve Horasan boélgesindeki taskinlklari
bastirmak igin gérevlendirmistir. ingilizler ise Herat bélgesinin Rusya ile iran arasinda ézerk bir
tampon bolge olarak kalmasini istemekteydi.”?

ingilizler, Rus-iran yakinlasmasini kendi cikarlarina karsi bir hareket olarak degerlendirmislerdi.
Bundan dolayi Hindistan’in miidafaasinin saglamak amaciyla faaliyetlerinin merkezini iran’dan
Afganistan’a tagimiglardi. ingilizler ayrica Hive Hanligi ile de dostluk iligkilerini gelistirerek,
Rusya’nin Hindistan’a ilerlemesine engel olmaya ¢alismak istemiglerdi. Turkistan'daki devletler
ile ingilizler, subaylari olan Yiizbasi Arthur Conolly ile Yiizbasi Aleksander Burnes’i fahri elgileri
olarak 1832'de iran, Tiirkistan Hanliklari ve Afganistan’i ziyarete géndererek ingiliz niifusunun
yayllmasini saglamak istemislerdi.’?°

"5 Saray, Afganistan ve Tlrkler, 23.

16 3, mif., “Tiirkistan'da Rus-ingiliz Rekabeti”, Turkish Journal of History 34, (2011), 405.
"7 a. mif., “Rusya’nin Asya’da Yayilmasi”, [UEFTED 10-11, (1981), 289.

118 a, mif., “Rusya’nin Asya’da Yayilmasi”, 290.

19 Abbas Amanat,“Heratvii Questionof Herat”, 12/219-224.

120 Ferheng, Afganistan der peng karn-1 ahir I, 256.
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6. Sonug

Herat, Afganistan’in kuzeybatisindaki konumu, tarima elverisli iklimi, verimli topraklari ve ¢cok
kultarlt yapisiyla tarih boyunca hem bdlgesel hem de kiresel giglerin ilgisini cekmistir. Jeo-
stratejik Ustinligu, sehrin farkh dénemlerde pek ¢ok kez el degistirmesine ve dis gliclerin
hedefi haline gelmesine zemin hazirlamisgtir.

1793-1818 yillan arasinda Afganistan’da yasanan sehzade miicadeleleri merkezi otoritenin
zayiflamasina, yonetimin sik sik el degistirmesine ve llkenin siyasi birliginin sarsilmasina neden
olmustur. Bu durum, Ingiltere ve Rusya gibi dis giiglerin miidahalesini kolaylastirmistir.
ingilizlerin Hindistan’daki varligi, Rusya’nin da Tirkistan (izerinden Herat araciligiyla giineye
inme istekleri Afganistan topraklarini miicadele sahasina donUstlirmUstir. Rusya bu emeli
dogrultusunda iran’i Herat (izerine sefer yapmasi icin kiskirtmis, ingilizler ise Herat bélgesinin
Rusya ile iran arasinda tampon bir bélge olarak kalmasini istemislerdir. Bu devletlerin Herat’a
yonelik midahaleleri, yalnizca sehir Gzerinde degil, tim Afganistan’da siyasi istikrarsiziigin
derinlesmesine yol agcmistir. Herat, bu dénemde hem hanedanlar arasi iktidar micadelelerinin
hem de uluslararasi politik hesaplarin kesisme noktasina déntsmustur.

1830’lu yillarda Herat meselesi daha da énem kazanmis; Zaman Sah’in tahttan disusuyle
Afgan-iran iligkileri daha da baskin bir hal almistir. Afgan tahtina Barakzay asiretinden Dost
Muhammed Han’in gegmesiyle veraset sistemi yeniden sekillenmis ve Dost Muhammed Han
Afganistan vilayetlerini ogullari arasinda paylastirmistir. Bu durum hem i¢ karisikliklari artirmig
hem de dig guglerin midahalesine uygun bir ortam hazirlamigtir. Ayni dénemde halk, yalnizca
ybnetilen degil, Gilkenin savunmasinda aktif rol istlenen bir ézneye déniismiistiir. ingiltere ve
Rusya’nin yirattigid nifuz mucadelesi, Afgan hanliklar arasinda degisen ittifaklara da yon
vermistir. Sonug olarak, Herat’in tarihi birikimi ve stratejik énemi, onu Afganistan’in i¢ buhran
surecinde belirleyici bir unsur haline getirmigtir.

XIX. ylizyilin ortalarina gelindiginde Herat, taht miicadelelerinin yani sira ingiltere ile Rusya’nin
niifuz gatismalarinin da odak noktasi haline gelmistir. iran ise Herat’1 tarihsel Horasan’in parcasi
sayarak milli bir meseleye dénistiirmiis, ingiltere ise bu iddiaya karsi cikarak Herat’in tarafsiz
bir statide kalmasinda israrci olmustur.

Bu gelismeler, asiret dengelerini de etkilemis; 6zellikle Barakzaylar etrafinda sekillenen iktidar
yapisl, Ulke yonetiminde belirleyici olmustur. Ancak hanedan uyelerinin vilayetlere dagitiimasi,
uzun vadede merkezi yaplyl zayiflatmis ve i¢c-dis midahalelerin siirmesine neden olmustur.
Herat’in tarihi birikimi ve stratejik Gnemi, onu Afganistan’in i¢ buhran sirecinde belirleyici bir
unsur haline getirmistir. 1834’e gelindiginde Herat, yalnizca el degistiren bir sinir sehri degil,
blyulk glglerin Afganistan siyasetini sekillendirdigi bir merkez konumuna gelmistir.

Sonug olarak Herat, 1793-1834 yillari arasinda Afganistan’daki ic buhranin hem odagi hem de
taslyicisi olmus; sahip oldugu tarihi ve jeo-stratejik yapi nedeniyle yalnizca Ulke igi siyaset icin
degil, kiiresel gi¢c dengeleri agisindan da belirleyici bir bélge haline gelmistir. Herat XIX.
ylzyilda ingiltere, Rusya ve iran gibi giiclii devletlerin kendi gikarlari dogrultusunda bir cekisme
sahasina dénismistir. Bu ¢ekismeler Afganistan’daki siyasi ve merkezi otoriteyi etkilemis ve
bu devletler Afganistan siyasetindeki meselelere dogrudan midahale etme firsatini
bulmuslardir.

78



Malazgirt Tarih Arastirmalari Dergisi, 1(Mayis 2025)

Kaynakcga
Aka, ismail. Mirza Sahruh ve Zamani. Ankara: TTK, 1. Basim, 1994.

Aka, ismail. Timur ve Devleti. Ankara: TTK, 3. Basim, 2014.

Alikuzai, Hamed Wahed. A Concise History ofAfghanistan in 25 Volumes. Trafford Publishing, 2016.AMANAT, Abbas,
“HeratviiQuestionofHerat”, Encyclopedia Irannica, C. XIll, 2003.

Armaoglu, Fahir. 19. Ylizyil Siyasi Tarihi. Ankara, Timas Yayinlari, 2003.

Barthold, William. “Herat ve Herirud Boyu.” Makaleler, Cilt lll. Cev.

Bosworth, Clifford Edmund. “Herat.” Historic Cities of the Islamic World. Boston, 2007.

Bosworth, Clifford Edmund. The History of The Saffarids of Sistan and the Maliks of Nimruz. New York, 1994.
Cahen, Claude. islamiyet (Dogusundan Osmanl Devleti’nin Kurulusuna Kadar). Nsr. E. M. Erendar. Ankara, 1990.

Cohen, Getzel M. The Hellenistic settlements in the East from Armenia and Mesopotamia to Bactria and India. Vol.
54. Univ of California Press, 2013.

Cohce, Salim. “Hindistan’da ilk Tiirk Hakimiyeti: Kusanlar ve Akhunlar.” Tiirkler, Cilt |. Ankara: Yeni Tiirkiye yayinlari,
2002.

Duman, Olcay Ozkaya. “Yakingagda Osmanli-Fransa lliskileri ve Fransa’nin Orta-Dogu Diplomasisi.” Mustafa Kemal
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisii Dergisi, Cilt VI, Say1 11, 2009.

Durak, Neslihan. Hindistan'a Kuzeyden Yapilan Seferler. Ankara: Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi (ASAM)
2000.

El-Belazuri, Ahmed bin Yahya. Flituhu’l-Buldan. Nsr. Mustafa Fayda. Ankara, 1978.
El-Eyydbi, ismail b. Ali. Ebu’l-Fida Cografyasi (Takvim-i Buldan). Nsr. Ramazan Sesen. istanbul, 2017.

Et-Taberi, Cerir Ebu Ca‘fer Muhammed b. Cerir. Tarih-i Taberi (Milletler ve Hiikiimdarlar Tarihi IV). Nsr. Zakir Kadir
Ugan - Ahmet Temir. Ankara, 1955.

Fazli, Mehmet. Afganistan’a Seyahat. Nsr. Ali Ahmetbeyoglu. istanbul: Selis Kitaplar, 2008.

Ferheng, M. Muhammed Sadik. Afghanistan der Peng Karn-1 Ahir |. Meshed, 1371.

Feyzi, Muhammed Seydi. Afganistan ve Cihan der Karn-1 Hicdehum ve Nuzdehum. Los Angeles, 2011.
Gillet, Michael. “Afghanistan.” Journal of the Central Asia Society, Cilt LI, 1966. London.

Golombek, Lisa. “The Resilience of the Friday Mosque: The Case of Herat.” Muqarnas I: An Annual on Islamic Art
and Architecture. Ed. Oleg Grabar. 1. Baski. New Haven: Yale University Press, 1983, 95-102.

Gubar, Mir Gulam Muhammed. Afghanistan der Masir-i Tarih I. Kabil, 2015.
Habibi, Abdulhay. Cografya-yi Tarih-i Afghanistan. Maieand, 2005.
Hasan-1 Ruml{. Ahsenii’t-Tevarih. Nsr. Mirsel Oztiirk. Ankara, 2006.

Huseyni, Muhammed. /l. Abdtilhamid Déneminde Afganistan’da ingiltere-Rusya Rekabeti ve Osmanli Siyaseti (1876-
1909). Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Osman Gazi Universitesi, Eskisehir, 2016.

Katib, Feyz Muhammed. Siracii’t-Tevarih, Cilt |. Kabil, 1952.

Kavari, Fazlullah. Tarike-i Dul Karneyn, Cilt Il. Ed. Naser Afsarlar. Tahran, 2001.
Kelly, John Barrett. Britain and the Persian Gulf 1795-1880. Oxford, 1968.
Khazeni, Arash. “Herat.” Encyclopaedia irannica, Cilt XIlI, 2013.

Khazeni, Arash. “Herat vii. The Herat Frontier in the Latter Half of 19th and 20th Centuries.” Encyclopaedia irannica,
Cilt XII, 2012.

Konukgu, Enver. “Akhunlar.” Tiirkler, Cilt I. Ankara: Yeni tlirkiye Yayinlari, 2002.

Mahmud, Mahmud. Tarih-i Revabit-1 Siyasi-i iran ve ingiltere der Karn-i Nuzdehum, Cilt |. Tahran, 1949.
Mitchell, Colin Paul. “Herat.” Medieval Islamic Civilization. Ed. Josef W. Meri. Abington: Routledge Press, 2006.
Mirza, Ali Kuli. Tarip-i Vaka-yi ve Serévih-i Afghanistan. Tahran, 1372.

Piyadeoglu, Cihan. Giines Ulkesi Horasan. 2. Basim. Istanbul: Bilge Killtiir ve Sanat Yaynlari, 2012.

79



Malazgirt Tarih Arastirmalari Dergisi, 1(Mayis 2025)

Refi, Habibullah. Tarip-i Fisurda-i Afghanistan. Pisavur, 1999.

Sarigam, ibrahim. flk islam Tarihi. Eskisehir: T.C. Anadolu Universitesi Yayinlari, 2000.

Samizay, Rafi. “Herat: Pearl of Khurasan.” Journal of the Islamic Environmental Design Research, Cilt |, 1989.
Saray, Mehmet. “Afganistan.” Diyanet [slam Ansiklopedisi (DIA), Cilt 1. Istanbul, 1988.

Saray, Mehmet. “Ahmed Sah Diirrani.” Diyanet Islam Ansiklopedisi (DIA), Cilt Il. istanbul, 1989.

Saray, Mehmet. “Rusya’nin Asya’da Yayilmasi.” istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi ([UEFTED), Say!
10-11, 1980.

Saray, Mehmet. “Tiirkistan'da Rus-ingiliz Rekabeti.” Turkish Journal of History, 2011.
Saray, Mehmet. Afganistan ve Tiirkler. istanbul: Istanbul Edebiyat Fakdiltesi Yayini, 1987.
Saray, Mehmet. Diinden Bugtine Afganistan. istanbul: Bogazici Yayinlari, 1981.

Sumer, Faruk. “Dikhan.” MEB Islam Ansiklopedisi, Cilt IX. istanbul, 1989.

Szuppe, Maria. “Herat lll. History: Medieval Period.” Encyclopaedia Iranica, Cilt XIl. 2013.

Marzia. “Ancient City of Herat Turned 3000 Years Old This Year.” Afghan Women Writing Project. Erisim 08.01.2017.
http://awwproject.org/2015/08/ancient-city-of-heart-turned-3000-years-old-this-year/.

Sahin-Arfifoglu, Hasim Yunus. “Selguklu Oncesi Dénemde Horasan: Cografi Konum, iktisadi Yapi ve Sehirler.”
Akademik Incelemeler Dergisi, Cilt VIII, 2013.

Sahin, Mehmet. “Timurlular Doneminde Herat’ta Sivil Mimari.” Studies of the Ottoman Domain, Cilt VI, 2016.
Sami, Nizamuddin. Zaferndme. Nsr. Necati Lugal. Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1987.

Togan, Zeki Velidi. “Herat.” MEB Islam Ansiklopedisi, Cilt V. Eskisehir, 1989.

Uslu, Recep. “Herat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, Cilt XVII. istanbul: TDV Yayinlari. 1998.

Uslu, Recep. “islam Ordulari Tarafindan Fethinden Selguklulara Kadar Afghanistan.” Afganistan Uzerine Arastirmalar.
Istanbul: Tarih ve Tabiat Vakfi Yayinlari, 2002.

Vambéry, Arminius. Travels in Central Asia. London, 1864.
Vambéry, Arminius. “Herat’s Importance.” Science, 1885.
Vogelsong, J. W. “Herat Il. History: Pre-Islamic Period.” Encyclopaedia Iranica, Cilt XIl. 2003.
Watson, Robert Grant. A History of Persia. London, 1866.

Yazicl, Orhan. “Birinci ingiliz-Afgan Savasi ve Sonuglari.” Afganistan Uzerine Arastirmalar. Ed. Ali Ahmetbeyoglu.
istanbul: Tarih ve Tabiat Vakfi (TATAV) Yayinlari. 2002.

Yazici, Orhan. Afganistanda Ingiliz-Rus Niifuz Miicadelesi (1800-1921). Malatya, inénii Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitist (YUksek Lisans Tezi), 1996.

Yazici, Orhan. Modern Afganistan’in Kurulusu (1834-1922). Malatya: Huzur Yayinevi, 2011.

Yazici, Orhan. “Safevi Hanedanhginin Cokisiinde Afgan Asiretlerinin Roll.” Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi,
Cilt IX, Say1 47. Aralik, 2016.

Yazici, Orhan. Timur Sah Diirrani. Malatya: Yilmaz Yayincilik, 2017.

Yazici, Tahsin. “Mirziiban.” Diyanet islam Ansiklopedisi (DIA), Cilt XXIX. Istanbul, 2001.

Yesilot, Okan. “Turkmencay Antlasmasi ve Sonuglar.” Tirkiyat Arastirmalari Enstitlisii Dergisi, Say1 36, 2008.
Yildiz, ismail Hakki Dursun. Dogustan Giiniimiize Biiyiik islam Tarihi, Cilt Il. Istanbul, 1989.

80


http://awwproject.org/2015/08/ancient-city-of-heart-turned-3000-years-old-this-year/

MATAD

incil’in Topraklarini Geri Almak: Misyonerler, Sekiilerizm ve Evanjelik Modernite
Reclaiming the Land of the Bible: Missionaries, Secularism and Evangelical Modernity”
Ussame Makdisi*

Ceviren: Dog. Dr. Celal Oney

Mus Alparslan Universitesi

Fen Edebiyat Fakiltesi, Tarih Bélimda.
Mus-Turkiye

e-posta: c.oney@alparslan.edu.tr.

Oz

Calismada, Amerikali Protestan misyonerlerin 19. Yizyilda Cebel-i Libnan’da Protestanligi egitim, saglik ve teblig
uygulamalariyla yaymak igin verdikleri ugrasa odaklanilmistir. Bolgede yasayan Durziler, Maruniler, Misliimanlar ve
Ermeniler arasinda yapilan Evanjelizm faaliyetlerinin ne derecede basarili oldugu ve bu faaliyetin bélge halkini
modernlestirmek mi yoksa Protestanliga kazandirmak mi hakkinda misyonerler arasinda yapilan tartisma, bu
g¢alismanin ana konusunu tesgkil etmektedir. Amerikali misyonerlerin yerel halka bakisi, 1860 Lubnan i¢ savasi
sirasinda takindiklar tavir ve Osmanli Devleti ile olan iligkileri bu aragtirmada detayl bir sekilde ele alinmistir. Ayrica
Amerikali misyonerlerin Dirziler arasindaki misyonerlik faaliyetlerinin ne sekilde gelistigi ve misyonerlerin Osmanli
diplomasisine karsi yabanci devletlerin korumasindan nasil yararlandigi da irdelenmistir. Calismada Suriye Protestan
koleji olarak acilan ve sonra Beyrut Amerikan Universite olarak bilinen Amerikan okulunun nasil agildigi ve okulun
benimsedigi misyonun ne oldugu hakkinda da bilgi verilmektedir.

Anahtar kelimeler: Amerikan Board, Libnan, Beyrut, Amerikan Universitesi, Osmanli, Misyonerlik, Protestan,
Amerikan, Dlrzi, Maruni

Abstract

The study focuses on the efforts of American Protestant missionaries to spread Protestantism in Jabal-i Lebanon
(Mounth Lebanon) in the 19th century through education, health and evangelisation practices. The main subject of
this study is the debate among the missionaries as to whether the aim of the missionary activity was to modernise
the Druze, Maronites, Muslims and Armenians of the region or to convert them to Protestantism? The American
missionaries' view of the local population, their behaviour during the Lebanese civil war of 1860 and their relations
with the Ottoman Empire are discussed in detail in this study. In addition, the development of the missionary activities
of American missionaries among the Druze and how the missionaries benefited from the protection of foreign states
against Ottoman diplomacy are also analysed. The study also provides information on how the American school,
which was opened as a Syrian Protestant college and later known as the American University of Beirut, was opened
and what the mission of the school was?
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Giris

Beyrut Amerikan Universitesi’nin ana kapisindaki levhada “Hayata Sahip Olabiimek ve Ona
Daha Cok Sahip Olabilmek icin” yaziyor ve bu kurumda modern bir egitim almak isteyen birgok
Arap nesline seslenen incil’deki sdzleri 6limsizlestiriyor. Universitenin kurucusu Daniel Bliss’in
“Universitenin kapilarini en ileri ve en geri irklarin Uyelerine agiyoruz... Orta Afrika’daki
Pigmeleri, aradan birkac bin yil gegtikten sonra bazilarinin Kilise ve Devlet lideri olabilecegi
umuduyla kabul ediyorum.” seklindeki ifadesi daha az dikkat cekmistir'. Suriyeliler ve Pigmeler
arasindaki 6rtllG karsilastirma, her ikisinin de modern dncesi topluluklar oldugu ve dolayisiyla
Tanri tarafindan emredilen ve onun misyonerleri olan Amerikan Yabanci Misyonlar Komiserleri
Kurulu’nun (American Board of Commissioners for Foreign Missions kisaca American Board)
erkek ve kadinlari tarafindan yUrGtilen evrensel ve modern bir misyonu esit derecede hak eden
nesneler oldugu fikrine dayaniyordu?.

Bu makale, on dokuzuncu yuzyilin ortalarinda Levant’taki Amerikan misyonerlik faaliyetlerine
iliskin bazi temalar detaylandirmayi amaglamaktadir®. Misyonun toprakla, yerlilerle ve onlara
erisim yodntemleriyle olan ikircikli iliskisinin sekiler bir Gniversitenin kurulmasina nasil yol
actigini géstermeyi amaglamaktadir. Simdiye kadar Levant’taki Amerikali misyonerler (zerine
yapilan galismalarin ¢cogu, baska yerlerdeki Avrupali ve Kuzey Amerikali misyonerler Gzerine
yaplilan ¢alismalarda oldugu gibi, ya misyonerlik hareketinin dini dogasina ¢ok dar bir sekilde
odaklanmis ya da misyonerlerin “emperyalist” olup olmadiklarini tespit etmeye ydnelik
sonugsuz bir cabaya saplanmis hararetli bir tartismaya odaklanmistir. Bazi yazarlar Arap
dinyasindaki misyon ¢aligmalarini “kdltirel yayllma araci ve siyasi midahale icin bir hazirlik”
olarak tanimlamistir®. Bazilari ise Amerikan misyonerligi ile emperyalizm arasindaki herhangi bir
baglantiyl reddetmis ve misyonerlerin olsa olsa “hizla yok olan Arap Kultirini” kurtarmak igin
hareket ettiklerini 6ne stirmustlr®. Jean ve John Comaroff'un 6nerdigi cizgide ilerleyerek baska
bir yol izlemek istiyorum; amacim misyonerlerin sémurgeci gug¢le olan iligkilerini hakh ¢ikarmak
ya da kotulemek yerine, Amerikall misyonerlerin kendilerini hayirsever ve evrensel bir
evanjelizmin katilimcilari olarak gérmelerinin, Avrupa hegemonyasinin arttigi bir cagda on
dokuzuncu yulzyil sekiler teknolojisiyle olan huzursuz iligskileri nedeniyle karmasiklastigini 6ne

" F. J. Bliss, ed., The Reminiscencesof Daniel Bliss (New York, 1920), 213.

2 American Board 1810 yilinda kurulmustur. Hem Cemaatgi (Congregationalist) hem de Presbiteryen Uyeleri vardi
ve Encyclopedia of Missions’a gére “yeniden fethedilmis bir Kudis vizyonuna” sahipti. Kurulun gunlik igleri
Boston’da bulunan bir Prudential komitesi tarafindan yiritilmekteydi. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Edwin Munsell Bliss,
ed., The Encyclopedia of Missions, 2 vols. (New York, 1891), 1: 66-68.

3 Suriye Misyonu’nun bu makalede gézden kagirilan birgok ayrintisini ele alan daha kapsamli ve kronolojik bir anlati
igin bkz. A. L. Tibawi, American Interests in Syria 1800-1901: A Study of Educational, Literary and Religious Work
(Oxford, 1966); ve ayrica Samir Khalaf, New England Puritans and Cultural Change in the Arab World (forthcoming).
4 Mustafa Khalidy and Omar Farrukh, Al-Tabshirwa al-ist'amarfi al-bilad al-’arabiyya [Missionaries and Imperialism
in the Arab World] (Beirut, 1957), adli galisma misyonerler ve emperyalizm arasinda agik bir baglanti kurmaktadir.
Diger taraftan, Habib Badr’'in doktora tez ¢alismasi “Mission to ‘Nominal Christians’: The Policy and Practice of the
American Board of Commissioners for Foreign Missions and Its Missionaries Concerning the Eastern Churches
Which Led to the Organization of a Protestant Church in Beirut (1819-1842)” (PhD, Princeton Theological Seminary,
1992), ve Tibawi’nin American Interests in Syria’deki anlatisi, misyonerler ile Amerikan yayllmaciligi arasindaki
herhangi bir i¢sel baglantyi reddetmektedir. William Hutchison, Amerikan misyonerlik faaliyetlerinin “emperyalizmin
moral esdegeri” olarak yorumlanabilecegini ifade etmistir. Bkz: Errand to the World: American Protestant Thought
and Foreign Missions (Chicago, 1987), 92-95. Stephen Neill ise “on dokuzuncu yizyilda misyonerlerin bir dereceye
kadar sdmiirgeci komplekse boyun eddigini” savunmustur. “A History of Christian Missions (Harmondsworth, 1964),
259.

5 Stephen B. L. Penrose, Jr., That They May Have Life: The Story of the American University of Beirut, 1866-1941
(1941; Beirut, 1970), 6.
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sirmektir®. Bu makale, benim Evanjelik modernite olarak adlandirdigim seyin celigkilerini
incelemektedir. Misyonerleri sadece modern tibbin ve matbaa teknolojisinin yerlilere
ulastiricilari olarak gérmek yerine, buradaki amac Evanjelik modernitenin incil topraklarina
kiltarel ve tarihsel aidiyet iddiasinda bulunan ¢ok daha kirilgan bir sire¢ oldugunu 6ne
stirmektir; bu iddialar 1860 Suriye’sindeki toplumlar arasi savas dénemlerinin ardindan nihai
olarak reddedilmisgtir.

Johannes Fabian, Zaman ve Oteki'de, Aydinlanma’nin bir sonucu olarak mekan ve zaman
anlayisinda tarihsel bir degisim olduguna dair ikna edici bir argiiman ortaya koymustur. Dini
zamani, dinyanin periferik bdlgelerinden din merkezlerine (6rnegin Canterbury’ye, Roma’ya
ve Kudis’e) yapilan bir tir modern 6ncesi seyahatle iliskilendirmistir. Bu degisime eslik eden,
ortak bir kdken noktasina doénls dlslncesidir. Fabian’a gére sekilerlesmis zaman, on
dokuzuncu ylzyilin Avrupa baskentleri gibi 6grenme ve gic¢ merkezlerinden diinyanin periferik
bolgelerine, “insanin kendinden bagka hicbir sey bulamayacagi yerlere” seyahat etmeyi
iceriyordu’. Bu siiregte, modern Avrupali insan kendisini, sekliler zamanin daha ilkel ve duragan
bir zamanla yan yana oldugu varsayilan sémiirgelestiriimis insandan farkl bir “uzay-zaman”a
yerlestirdi. Fabian bu “zamansal uzaklagsma” slrecini, sémurgeci ve somurgelestirilenin, aktor
ve eyleyenin, modern ve modern dncesinin, sdmirge yonetiminin mantigina goére iki farkli
zamanda var oldugu “eszamanliigin inkar” olarak adlandirmigtir®. Amerikali misyonerlerin on
dokuzuncu ylzyil Suriye’sindeki 6zel deneyimleri, Fabian’in kavraminin detaylandiriimasina
olanak tanir; zira misyonerler ayni anda hem sekdlerlestirilmis hem de kutsal zaman ve mekan
anlayiglarina dahil olmuslardir. Modern dncesi ve modern zaman ve kimlik bigimleri arasinda
mutlak bir ayrnmi ya da on dokuzuncu yulzyil misyonerlerinin “eszamanlhgin inkarin” kabul
etmek yerine, 1860’'tan sonra, Evanjelik modernitenin, William Hutchison’in “emperyalizmin
ahlaki bir esdegeri” olarak tanimladigi, daha acik bir sekilde sekiler ve diinyevi, hiyerarsik ve
ayrimci bir modernite olarak yeniden yapilandiriimasi.” misyonerlerin Suriye’deki faaliyetlerinin
birbiriyle 6rtisen iki dini ve sekuler zaman ve kimlik kavrami arasindaki bir micadele olarak
okunabilecegini 6ne stirmek istiyorum®.

Suriye misyonu, bu tir faaliyetlerin diinya capinda yayildigi bir ddnemde Amerikali misyonerler
tarafindan Ustlenilmigtir. Hindistan’a ydnelik misyonlar c¢oktan baslatiimist;; 1819’da sira
Levant’a gelmisti; bir misyonerin ifadesiyle, ingiliz egemenliginden kurtulmus, “tamamen bize
ait olacak” bir bolgeydi burasi'. Misyonerlik faaliyeti, daha sekiler imparatorluk ingasiyla
rekabet ederken ayni zamanda imparatorluk faaliyetinin izinden gitmemis, onun etkinligi ve
dogruluguna dair evrensel bir vizyonu benimsemis ya da genisletmistir. Hem Protestan
misyonerler hem de Avrupall sdmirge idarecileri kendilerini medeni ve Hiristiyan dinyanin
periferisinde moderniteyi temsil eden kisiler olarak gortyorlardi. Misyonerler igin, daha genis
bir sémirge projesine zorunlu olarak dahil edildigi Cin veya Hindistan’daki evanjelik gorev ile
Levant’'taki ¢abalari arasindaki en édnemli fark, Suriye’de bir sémirge aygiti olmadan teblig

& Comaroff'lar Nonconformist ingiliz misyonerleri “ingiliz sémiirgeciliginin vicdan” olarak tanimliyorlar, zira Boer’ler
tarafindan tercih edilen ve nefret edilen yerlesimci sdémirgecilige karsi uygarlastirici bir sémirgeciligi
savunuyorlardi. Bkz. John Comaroff and Jean Comaroff, Ethnography and the Historical Imagination (Boulder, Colo.,
1992), 184

7 Johannes Fabian, Time and the Other: How Anthropology Makes Its Object (New York, 1983), 6.

8 Fabian, Time and the Other,26-31.

9 Hutchison, Errand to the World, 91.

0 Alinti: Badr, “Mission to Nominal Christians,” 65.

82



Malazgirt Tarih Aragtirmalari Dergisi, 1(Mayis 2025)

yapmalarinda yatiyordu''. Baska bir deyisle, Evanjelik moderniteye misyonerler arasinda sahip
oldugu gecerliligi kazandiran sey, sémirge ydnetiminin dogasinda var olan zorunluluklar ve
uzlagmalar tarafindan zorlanmadan emperyal ideolojinin belirli yapilarini 6diing alma ve Uzerine
insa etme yetenekleriydi. S6mirgeci giclerden bir miktar koruma saglamalarina, modern tibbi
tanitmalarina ve yanlarinda matbaa getirmelerine (ki bunlari “misyon igin ¢cok degerli ve
vazgecilmez [bir yardimci]” olarak tanimliyorlardi) ragmen, misyonerler “her misyonun ve her
misyonerin temel amacinin insanlari 6zgurlestirmek, egitmek, aydinlatmak, cilalamak degil, din
degistirmek” olmasi gerektiginde israr ediyorlardi'. Yine de geri donusleri, Hiristiyanhgi Kutsal
Topraklar'dan Avrupa’ya yayan bilgi dénglsini tam bir dongliye soktu. Simdi, on dokuzuncu
ylzyilin baslarinda misyonerler, Samuel Hopkins’in mijdelenmemis diinyaya yonelik “ilgisiz
yardimseverlik” cagrisina yanit vermek amaciyla Dogu Akdeniz’e “gercek” Hiristiyanligin ve
bilimin armaganlarini yanlarinda tasiyarak geldiler'®. Amaglari, (misyonerler olarak) “mujdenin
yasayan ornekleri” olarak hizmet edecekleri bir Hiristiyan kardesligiydi'. Goérevleri Hiristiyanlig
yeniden canlandirmak olacakti ki bu da ortak bir tarihsel kdékeni yeniden canlandirmak igin
birikmis yerel geleneklerden olusan bir yapiyi yikmak anlamina geliyordu. Amerikali
misyonerler tarafindan nefret edilen papaligin “yozlagsmasina” saplanmis olarak gorilen
Cizvitlerin aksine, Amerikalilar evanjelik Protestanlar olarak “dinyevi zihniyetten” kurtulmusg
olmalarini kutluyorlardi®®. Onlara gore evanjelik modernite, evanjelize edilmemis dlnyaya
sekiler modernitenin, 6zellikle de tibbin, ruhani reform ve kurtulusla yumusatiimis meyvelerini
sunmak anlamina geliyordu'. Ancak Amerikali misyonerler ayni zamanda, mujdelenmemis
Asyatik toplumlan ilerici tarihin bir sirekliligi boyunca zorla yeniden konumlandirabilecek
katartik bir gi¢ olduklarina da inaniyorlardi. Bu anlamda, “dlinyanin Hiristiyan vatandaslar”
olarak kendi yollarini gizmeye calistiklar icin geri dénls misyonlari derin bir gerilimle
damgalanmistir. Yerlileri dolayl olarak bir dlizeyde esit olarak kabul ettiler, ancak misyonerler
on dokuzuncu yizyll Suriye’sine gelir gelmez kendilerini “nominal” yerli Hiristiyanlardan
ayirdiklari bir mesafe sireci bagladi™.

Amerikall misyonerler Levant’a ilk olarak 1820°’de geldi. Kelimenin tam anlamiyla modern bir
devlet olarak kendini yeniden kesfetmekte olan bir Osmanl imparatorlugu’nun kiyilarinda
karaya ciktilar. Osmanli imparatorlugunda reform siireci, 1839 ve 1856 fermanlariyla doruga
ulast;; bu fermanlarda yeni bir ulus anlayisi, Osmanlilik, dini gegmise bakilmaksizin tim

" “Remarks upon the Turks and the Nominal Christians,” The Missionary Herald: Reports from Ottoman Syria 1819-
1870, Kamal Salibi and Yusuf Khoury, eds., 5 vols. (Amman, 1995), 1: 429; Bundan sonra MHROS, derginin orijinal
nushalarina da basvurmus olmama ragmen, genel Hiristiyan okuyucu kitlesini misyonlarin dogasi ve ilerleyisi
hakkinda bilgilendirmek ve onlar igin fon toplamak amaciyla Amerikan Yabanci Misyonlar Komiserleri Kurulu’nun
resmi aylik yayini olan ve kisaca Misyonerlik Habercisi (Missionary Herald) olarak anacagim.

2 Amerikan Yabanci Misyonlar Komiserleri Kurulu Sekreterlerinden Birinin Ziyareti Vesilesiyle Suriye Misyonunun
Eylil ve Ekim 1855°te Yapilan Ozel Toplantisinin Tutanaklari (Boston, 1856), 2.

'3 James Field, America and the Mediterranean World, 1776-1882 (Princeton, N.J., 1969), 71-74.

4 Alinti Badr, “Mission to ‘Nominal Christians,” 164.

5 “Extractsfrom a Communication of Messrs. Bird, Smith, and Thomson,” MHROS, 2: 394. Cizvitlerin yani sira,
Suriye ve Filistin’de faaliyet gdsteren, aralarinda Libnan Dagr’'ndaki Lazarist misyonun da bulundugu baska Katolik
misyonlar da vardi. Ancak XIX. ylzyilin ortalarina gelindiginde Cizvit misyonerler, Amerikan Board’un Evanjelik
misyonuna ydnelik Katolik tehditlerin en blytgu olarak algilaniyordu.

6 Hutchison, Errandto the World,9.

7 “Fraternal Advice to Missionaries about to Enter on Their Work "Missionary Herald 31 (1835): 277.

Bu yazida misyonerler uyariliyordu: “Adi, ulusu ya da Ulkesi ne olursa olsun, gergcek Hiristiyanlarla ortak bir
Hiristiyanlik temelinde bulusacaksiniz... Amerika’ya 6zgii seylere takilip kalmayin. Ulkenizi sevdiginizi gdsterirken (ve
onun kalbinize bagladidi tek bir kordonun bile kopmasina izin vermezken), sevgilerinizde baska topraklari da
kucaklayabileceginizi ve tim mikemmelligin dogdugunuz yerle sinirli oldugunu disiinmek gibi ki¢uk bir kibrin
Uzerinde oldugunuzu gdsterin. Kisacasi, kendinizi diinyanin Hiristiyan vatandaslar olarak gériin.”
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imparatorluk tebaasina esit muamele edilmesi ifade ediliyordu®. Osmanlilar geleneksel olarak
Sam ve Halep gibi sehir merkezlerini dogrudan yénetmeyi tercih ediyorlardi'®. Osmanlilar, insan
glict ve kaynaklarin tikendigi tasra eyaletlerinde dolayll yénetime dayaniyordu. Boyun egme,
sadakat ve vergi karsiliginda, boélge sakinleri kendi kendilerini yénetmeye birakildi. Osmanli
imparatorlugu teorik olarak Misliiman bir imparatorluk olmasina ragmen, Hiristiyanlarin ve
Yahudilerin inanglarini korumalarina ve agikga uygulamalarina izin vermisti. Libnan Dagi gibi
kirsal bolgelerde, Osmanli’'nin yerel topluluklari kiigimsememesi ve hosgoéri gelenegi,
heterodoks Dirziler ve Siiler de dahil olmak Uzere Libnanli topluluklara dokunulmadigi
anlamina geliyordu. Basta Maruniler olmak Uzere Libnan Dagrndaki Hiristiyan topluluklar bu
ortamda gelisti ve misyonerlere Osmanli devlet adamlarinin marjinal topluluklar olarak
gordukleri topluluklar arasinda dinlerini yaymalari icin serbestlik tanindi?.

Misirl Mehmed Ali gibi vasallarin isyani ve Avrupa’nin ekonomik ve Kkiiltirel nifuzu gibi
faktorlerin bir araya gelmesi, Osmanli yénetimini on dokuzuncu yizyil Libnan Dagr'nda biyuk
bir baski altina soktu?'. Bu bégede baslica iki topluluk Dirziler ve Marunilerdi. Avrupa etkisinin
artmasiyla birlikte, her topluluk kendisini Blylk Gliclerden biri ya da digeriyle ayni hizaya
getirmeye calisti. Maruniler, Katolik diinyasiyla uzun yillara dayanan baglantilarini kullanarak
Fransa ile bir iliski gelistirdiler. Diirziler ingilizlere déndii. Her iki mezhep de Liibnan Dagrnin
birka¢c farkh ordu tarafindan iggal edildigi on dokuzuncu yuzylhn ortalarindaki c¢alkantil
dénemde, yabanci himayesinin hayatta kalmak icin gerekli oldugunu fark etti. Diger faktorler
Dogu Sorunu’nu daha da agirlastirdi: toprak kithgr ve nifus artisi Maruni koyllleri Dirzi
bdlgelerine sdrikledi. Bir dizi nedenden o6tiuru, toplumsal denge bozulmaya basladi ve
toplumsal gerilimler artti®.

iste bu gecis dénemlerinde Amerikali misyonerler Ortadogu sahnesine ilk kez ciktilar. 1819'da
Levi Parsons ve Pliny Fisk Levant’a gitmek Uzere Amerika Birlesik Devletleri’nden ayrildi3. Bu
misyonerler hem Cemaat¢i hem de Presbiteryen misyonerlerden olusan Boston merkezli
mezhepsel olmayan American Board of Commissioners for Foreign Missions’a (ABCFM)
bagliydilar. Buyik Uyanis’in tutkularina kapilmis bir Amerika’da, misyoner olan erkekler,
Mesih’in ikinci Gelisini kolaylastirmak icin diinyanin mijdelenmesi gerektigine tamamen ikna

18 Bu siireg biiyiik ilgi gormustir. Ornegin bknz, Selim Deringil, “The Invention of Tradition as Public Image in the
Late Ottoman Empire, 1808 to 1908,” Comparative Studies in Society and History 35 (1993): 3-29. ayrica bknz:
Moshe Maoz, Ottoman Reform in Syria and Palestine 1840-1861: The Impact of the Tanzimation Politics and Society
(Oxford, 1968).

19 Ornegin bakiniz, Karl Barbir, Ottoman Rule in Damascus, 1708-1758 (Princeton, N.J., 1980); ve Abraham Marcus,
The Middle East on the Eve of Modernity: Aleppo in the Eighteenth Century (New York, 1989).

20 llya Harik, Politics and Change in a Traditional Society (Princeton, N.J., 1968). Harik, Lubnan Dagi'ndaki Maruni
kilisesinin bliyimesini anlatti; on dokuzuncu yizyila gelindiginde Maruni milliyetgiligi, Osmanli kontroliiniin azaldigi
ve Avrupa’nin midahalesinin arttigi bir bdlgede kilise liderleri tarafindan basaril bir sekilde asilanmgti.

21 Libnan Dagi derken 6zellikle on dokuzuncu ytizyllda Arapga Cebel Libnan ve Osmanlica Cebel-i Liibnan olarak
bilinen ve bugiin Libnan Cumbhuriyeti sinirlan iginde kalan Barid ve Zahrani nehirleri arasinda kalan bolgeyi
kastediyorum. Beyrut’'un yani sira Bekaa ve dig bolgeleri de igceren kiyi seridi tam anlamiyla Libnan Dagr’'nin bir
parcasi degildi. Bununla birlikte, tim alanlar ekonomik, siyasi ve sosyal faktorler araciigiyla bittinlesmistir. Bknz:
Kamal Salibi, A House of Many Mansions: The History of Lebanon Reconsidered (London, 1988); ve bdlgenin siyaseti
ve ekonomisi hakkinda daha fazla bilgi igin bknz: Leila Fawaz, Merchants and Migrants in Nineteenth-Century Beirut
(Cambridge, Mass., 1983).

22 Dominique Chevallier,”Auxorigines des troubles agraires libanais en 1858 “Annales: Economies, societes,
civilisations 14 (1959): 35-64.

28 Field, America and the Mediterranean World, 93.
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olmuslardi**. New England’da yogunlasan Amerikan yurtdisi misyonunun g¢ekirdegini
olusturanlar Connecticut’'taki Tolland, Boston ve Pennsylvania’daki Montrose gibi
topluluklardan geliyordu. ingiliz Kilise Misyoner Toplulugu (Church Missionary Society)
Uyelerinin durumundan farkli olarak, Amerikali misyonerlerin deneyimleri endustriyel
donlisimin potasindan kaynaklanmiyordu®. Suriye Misyonu’'nda gorevli Amerikalilar,
Jessup’lar, Bliss’ler ve Benton’lar, prestijli ylksek ©6grenim gecmislerinden geliyorlardi.
Amerikadaki Harvard, Yale, Williams, Amherst ve Andover ilahiyat Fakultelerinin yani sira
Princeton ilahiyat Fakiiltesi de misyona yetenekli ve kendine giivenen insanlar kazandirdi. Bu
misyonerlerin dunya algilan vardi; -6zellikle egitim deneyimlerinden sonra- artik kiresel
terimlerle dustntyorlardi.

Kizilderilileri doénistirerek Amerika’ylr “Kafirlikten” kurtarmayr amaclayan Pulriten “cole
yolculuk” anlayisinin mirascilari olan misyonerler, on dokuzuncu yizyila gelindiginde ¢cok daha
iddiali hedefler se¢gmislerdi®. Evanjelik bir gayretle, “Afrika’daki milyonlarca cahil vahsiye,
Hindistan ve Cin’deki milyonlarca ezilmis sinifa” tarafsiz ve gefkatli bir hizmet sunduklarini
dusinduler?”. Amerikali misyonerler icin hicbir halk cok kalabalik, hicbir toprak cok buyik
degildi. ikinci Biiyiik Uyanis’in bakis acisina gére, diinya sehirleri fethedilmeyi bekleyen devasa
“kaleler’e benziyordu. “Karanliklar Prensi (Prince of Darkness)” Cin’den, Hindistan’dan,
Levant'tan ve Afrika’dan temizlenmeliydi®®.

Misyonerlerin asil plani Kudis’'te kendilerini glivence altina almak ve Amerikan Protestanhgini
Yahudilerle Miuslimanlara mujdelemekti. Birka¢ yil sonra, ilk misyonerlerden bazilari 6ldi ve
digerleri Amerika Birlesik Devletleri’'ne geri dondu. Cesitli nedenlerden dolay! Kudis'te igler
yolunda gitmedi ve Amerikali misyonerler bunun yerine Beyrut’a yerlesti?®. ik kusaga mensup
misyonerler bocalamaya baslayinca, misyoner eslerinin eslik ettigi “takviye birlikler” ortaya
cikti®, 1834 yilinda Beyrut’ta bir misyoner basini kuruldu ve 1843 yilinda Libnan Dagr'ndaki
Abeih kéyiinde bir okul agildi. Bir yil sonra Eli Smith incil'i Arapgaya gevirme projesine basladi.
1860 yilina gelindiginde misyonerler Suriye’de iyice yerlesmislerdi®'. 1834 yilinda gelen William
Thomson boélgeye intikal eden Amerikali misyonerler arasinda en yasli olaniydi. Kendisi eski
nesil misyonerler ile 1840’lar ve 1850’lerde ortaya cikmaya baglayan yeni nesil misyonerler

24 Charles I. Foster, An Errand of Mercy: The Evangelical Front,1790-1837 (Chapel Hill, N.C., 1960), 208. Ayrica
Bknz. Field, America and the Mediterranean World, 78; Badr, “Missionto ‘Nominal Christians,”* 25; Hutchison, Errand
to the World,45.

25 Jean Comaroff and John L. Comaroff, Of Revelation and Revolution: Christianity, Colonialism, and Consciousness
in South Africa (Chicago, 1991), 75. Hutchison, New England’in “gdrece zenginliginin” kismen buradaki misyon
merkezlerini yabanci misyonlara yonelmeye zorladigini iddia etmektedir; bkz. Errand to the World, 56-57.

26 Hutchison, Errand to the World,58.

27 Methods of Mission Work among the Moslems: Being Those Papers Read at the First Mission Conferenceon
Behalf of the Mohammedan World, Held at Cairo April 4th-9th, 1906 (New York, 1906), 10.

28 James L. Barton, The Unfinished Task of the Christian Church: Introductory Studies in the Problem of the World'’s
Evangelization (New York, 1908), 133. Ayrica Bknz: Fred W. Drake, “Protestant Geography in China: E. C.
Bridgman’s Portrayal of the West,” in Suzanne Wilson Barnett and John King Fairbank, eds., Christianity in China:
Early Protestant Missionary Writings (Cambridge, Mass., 1985), 91.

2 A. L. Tibawi’s concise history of the mission, “The Genesis and Early History of the Syrian Protestant College,” in
Fuad Sarrufand Suha Tamim, eds., American University of Beirut Festival Book (Festschrift) (Beirut, 1967), 258-59,
A. L. Tibawi, misyonun Kudis’l terk etmesinin nedenlerini, Osmanli’'nin “Frenklerin” Kudus’e yerlesmesine getirdigi
kisitlama, Levi Parsons’in 6limii ve konsolosluk korumasinin eksikligi olarak agiklyor.

30 Kamal Salibi, The Modern History of Lebanon (Delmar, N.Y., 1977), 132.

31 1855’e gelindiginde Beyrut’taki matbaada ti¢ font Arap harfleri kullaniliyordu ve matbaanin faaliyete gegcmesinden
bu yana misyonerler tarafindan yapilan gevirilerin neredeyse tamamini yeniden yazan bir “Arap dizeltmen “in
gdzetiminde bir buguk milyondan fazla Arapca sayfa basiimisti. Ayni yil yapilan bir hesaplamaya gore, Suriye
Misyonu ile baglantili olarak kurulun sahip oldugu milk 20.000 dolarin biraz tizerindeydi.
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arasinda bir baglanti gérevi goérdi. George Hurter, 1841’de, Simeon Calhoun 1844'te,
Bentonlar 1847’de, William Eddy 1852’de, William Bird 1853’te ve son olarak Aikens, Blisses
ve Jessuplar 1856’da geldiler. Cogu Arapcay! yerinde 6grenmek zorundaydi ve Levant ile daha
once hi¢ temaslar olmamisti. Beyrut'taki Amerikan gurbetci toplulugunun blylk bir kismini
olusturan bu Kisiler, yerel gelenek ve gbéreneklere asina olmadiklari i¢in bir araya gelmiglerdi.

Misyoner Daniel Bliss’in esi Abby Bliss 1856’da sdyle diyordu: “Topraga yeniden yakin olmak
ve her seyin kendi Amerika’miza o kadar benzememesi tuhaf geldi ki, o kutsanmis topraklari
geride biraktigimizi tamamen anlamaya basladik.”*2. Bilmedikleri bir diinyanin sinirini gectikleri
duygusu Amerikali misyonerlerde derin bir yanki uyandirdi. Yirmi t¢ yil 6nce, 1832’de Eli Smith
Boston’daki Park-Street Kilisesi’nde misyonerlik amacini agikga ortaya koyan bir vaaz vermisti.
Smith, “Antik Yunan ve Filistin’i ya da insan dogasinin giinimuizdeki isleyisini incelemeye
gitmiyorsunuz,” dedi. Etrafinda Akdeniz’e misyoner olarak gitmek (izere olan dért geng adam
oturuyordu. “Siz,” diye devam etti, “su anda orada yasayan yozlasmis ve yok olmakta olan
insanlar i1slah etmek ve kurtarmak icin gidiyorsunuz ve turunuz sizin hayatinizdir.” Smith,
sonrasinda “misyonerlerin kacinilmaz sinaviarn” olarak adlandirdigi seyleri 6zetledi.
Yoldaslarina sahadaki son deneyimleri, hastalikla karsilasmalari ve Dogu’daki misyonerlik
galismalari igin durak noktalari olan ingiliz kontroliindeki Malta’dan baslayarak karsilagsmak
Uzere olduklari yabanci diinya hakkinda bilgi verdi**. Ancak Smith’in her seyden ¢ok istedigi
sey, dinleyicilerine, dnlerinde ne tur sikintilar olursa olsun, énlerindeki gérevin tarihi bir gorev
oldugunu vurgulamakti. Amerikali misyonerlerin, yerli putperestligin, islami fanatizmin ve
Katolik batil inanclarin baskisini ortadan kaldiracak modern bir hareketin mensuplari oldugunu
belirtti. “Baslari 6rtlla kesisler, stsli rahibe manastirlari, sokaklarin her kdsesinde bulunan ve
gorkemli alaylarla tasinan aziz resimleri, glinah ¢ikarma kutularinda kulagina giinah ¢ikarmak
icin diz ¢coken saf tévbekarlari kiicimseyen rahipler... karanlk caglara dair tim hayallerimi
simdiki gerceklere donistiirdii ve bana papaligin sagmaliklariyla Reformasyon savasini yeniden
vermem gerektigini gosterdi” diye hatirhyordu. Ve onlarla “sarikli Tarklerin Hiristiyanlik karsiti
kibirleriyle ilk temasimda duydugum istemsiz korkuyu” paylasti**. Yine de, Suriye ve Liibnan
Dagrnin sézde “nominal Hiristiyanlarini” “gercek” Hiristiyanhiga dénilstirmek icin misyonerler
Malta’dan Dogu Akdeniz’e gectiler ve biylk “Hiristiyan cabalari plani” igin kendilerini
celiklestirdiler.

32 Bliss, Reminiscences,88.

33 Eli Smith, “Trials of Missionaries” (Boston, 1832), 1-5, my emphasis. Field, America and the Mediterranean World,
95.

34 Smith, “Trials of Missionaries,” 1-5.

35 “Surveyof the Protestant Missionary Stations,” Missionary Herald 15 (1819): 127.
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Birgok misyoner icin Beyrut ve Libnan Dagrna ilk bakislar “mukemmel derecede buyuleyici”
olmustur®. Yine de Evanjelik duyarlliklari onlari sehri ve sakinlerini saran “karanliga” karsi
uyardi; Henry Harris Jessup’a gore ruhani ve ahlaki agidan “tam bir durgunluk vardi.”%. Bir
baska misyoner de bu duygular yineledi. “Eyvah,” diye yakindi, “bu glizelim daglar ne kadar

da karanlik®8.

Beyrut, Cebel-i Libnan’dan bir gériiniim. (Kaynak: William M. Thomson, The Land and the Book; or Biblical
lllustrations Drawn from the Manners and Customs, the Scenes and Scenery, of the Holy Land; Volume Il
Lebanon, Damascus, and Beyond Jordan (1865; Hartford, Conn., 1910).

O bahar giini her ne kadar karanlik gériinse de Levant, Jessup ve meslektaslari i¢in bilinmez
(terra incognita) bir yer degildi. Burasi, isa ve havarilerinin (izerinde yuriidigi topraklar olan
Kutsal Topraklara acilan kapi esigiydi. “Merhamet yolculuguna” baslayan Amerikal
misyonerler, gogunlukla Dogu’ya kesif heyecaniyla gelmemiglerdi. Giney Afrika ya da Yeni
Fransa’nin aksine, bu sinir gizemli degildi ve halklari saklanmiyordu. Onlari nehrin yukarisina
go6tirecek bir tekne yoktu, dolambacli nehir kiyilarinda onlari bekleyen yakin bir tehlike de
yoktu. Kesfedilmemis bir cografyada “vahsi ve yabanil” Afrikali insan burada bulunmayacakti;
Yeni Kuduls’un inga edilebilecedi kent uygarligindan yalitiimighk duygusu Amerikall misyonerleri
ilgilendirmiyordu®. Tarihi Kudis’lin onlar igin sembolize ettigi sey, hayali bir Afrika ya da Hint
barbarliginin ortasinda saf bir Hiristiyan alani degil, kalici bir referans rehberiydi. iste orada,
Libnan Dagrnin kilometrelerce giineyinde, islam’in elinde duruyordu. Kendileri de incil
topraklarinin kuzey bdélgelerinde calisirken, “Hiristiyanligin besigi”’ne olan yakinlklar onlara
surekli hatirlatiliyordu. Bir misyonerin deyimiyle “toprak ve kitap” acik¢a ve ayriimaz bir sekilde

36 Bliss, Reminiscences, 100.

87 Henry Harris Jessup, Fifty-Three Years in Syria, 2 vols. (New York, 1910), 1: 27.

38 Benton to Azariah Benton, June 8, 1855, Box 11, Folder 2, William A. Benton Papers, Department of Special
Collections, Joseph Regenstein Library, University of Chicago (hereafter, Benton Papers).

3 “Survey of the Protestant Missionary Stations,” Missionary Herald 15 (1819): 127; Comaroff and Comaroff, Of
Revelationand Revolution, 75.
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birbirine bagliydi*°. Kendilerine ait oldugunu diisiindiikleri incil topraklarina gergekten de “geri
donmdslerdi” ama artikk onu Osmanl baglami iginde taniyamiyorlardi. Ufuklar genis bir yay
ciziyordu: gecmise dogru, manzaray! sisleyen referans noktalarini ariyorlardi. iste Pavlus
burada Lazaruslarin 6limden dirilidigini belirten vaazini vermisti.

Hanry Harris Jesup, 1855 Fifty-Three Years in Syria (New york 1910). Vol. 1. adl kitabindan.

Gelecege yonelik olarak, miuritleri olduklari Tanr’nin iradesine gére yeniden sekillendirilmis
Osmanli sonrasi bir diinya hayal ediyorlardi*'. iki diinyay! birbirine baglayan sey simdiki
zamandi, William Benton’in géziinde “batil geleneklerle kusatiimis ve gaglarin gelenekleriyle
yorulmus” olan “toprak” ve onun sakinleriydi*2. Afrika ve Yeni Dunya’nin aksine, yerliler
misyonerlerin paylastiklarini ve daha da o6tesi temsil ettiklerini iddia ettikleri bir tarihin
pargasiydi. Gegen zamanla birlikte, bir sekilde ve bir yerlerde, yerel halk yolunu kaybetmis;
Tanrr’yi terk etmis ve gérkemli Hiristiyan miraslarina sirtlarint ddnmuslerdi.

inci’deki topraklar ile Afrika arasindaki farklarin temelinde, misyonerlerin dlkenin ugsuz
bucaksiz boslugundan ziyade karmasikligini algilamalari yatiyordu. Cin ve Hindistan, 6zellikle
Hindistan’daki 1813 ve 1833 Charter Yasalari ve Cin’deki 1858 Tienstin Antlagsmasi’ndan sonra,

40 William M. Thomson, The Land and the Book, 2 vols. (New York, 1865).

41 Benton to A. L. Benton, February10, 1853, Box 11, Folder 1, Benton Papers. Thomson, Land and the Book, 1: 37.
Diinya gapindaki gogu misyonda oldugu gibi misyondaki en biiyik tartismalardan biri, putperestlerin ve sézde
Hiristiyanlarin ayinlerine dogrudan saldirmanin, yerlilerin geleneklerini terk etmeyi duslinmelerinden 6nce ¢ok
onemli bir ilk adim olarak mujde gergegini aydinlatan daha dolayli bir yaklasimdan daha etkili olup olmadigiydi. Bu
baglamda, Pavlus’un Yahudi ayinlerine saldirmadan Yahudilere vaaz vermesi 6rnegi, bircok misyoner tarafindan
yerli “batil inanglara” dogrudan saldirmaktan kaginmak igin bir emsal olarak alindi; bu, Suriye’de ancak din
degistirmenin ilk on yilindan ve ilk yerli sehitleri Es’ad Sidyak’in 8limiinden sonra ciddiye alinan bir dersti, ancak her
iki strateji arasindaki ayrim genellikle zayift. Bknz: “Remarks on the Manner of Conducting Missions among the
Nominal Christians of Western Asia,” Missionary Herald 34 (1838): 117-19.

42 Benton to Lathrop, April 12, 1858, Box 11, Folder 2, Benton Papers.
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potansiyel din dedistirenlerin sayisi agisindan belki de daha umut verici olsa da, Kutsal
Topraklar acik ara farkla duygusal, killtiirel ve siyasi olarak en yiikli bélgeydi. islam sadece
Seytan’in bir kalesi degildi, ayni zamanda daha sonra tanimlandigi gibi, “Misliiman Tehlike”
kontrol edilmezse ilerleme tehdidini slrdirtyordu*®; “dinyanin fethi igin [Evanjelik
Hiristiyanligin] tek rakibiydi.”*4. Amag araziyi temizlemek, yeni bir bina inga etmek, eski ihtisamin
enkazi Uzerinde acik bir yol agmakti. Jessup’un sdzleriyle, “eski temelleri yeniden atmaya ya
da Kayayi, Mesih isa’yi gézden ve akildan uzaklastiran gaglarin enkazini ve ¢épiini temizlemeye
geldiler®s. Kisacasi misyonerler, Avrupa’nin Levant Uzerindeki hegemonyasinin sekdler
déneminde yollarini miizakere ederken inci’deki gecmis bir zamana ulasmaya calistilar.
Etraflarinda, Osmanl Dogu’sunun can g¢ekismekte oldugunu dustndukleri ddnemi
anlatiyorlardi. Jessup’un neslinden gelen misyonerler, ilk nesil misyonerlere yapilan uyarilari
teyit eder gibiydi: “Kaldinmin taslari, bu kutsanmis bélgedeki sadakatsizlige karsi haykiriyor gibi
gorunuyordu... [Karanlk ve kasvetli ¢aglar boyunca [Tanr’'nin] 6fkesinin belirgin ve goézle
gorulur bir ifadesi altinda yatan bu kutsal bolge™®.

Gergekten de, Avrupall savas gemilerinin Beyrut aciklarinda given verici bir sekilde yattig
Levant'ta, Amerikallar bu topraklarin daha ©&nce haritalanmis oldugu gercegiyle
rahatlayabilirlerdi. Ortadogu’nun Livingstone’lari bélgenin derli toplu ve kapsamli bir anlatimini
ortaya koymustu. Volney Kontu, 1784 yilinda kesfettigi harabelerin yaninda insanhigin ¢okustine
agit yakmustl. Isvigreli bir gezgin olan John Lewis Burckhardt da buraya gelmisti ve hem Katolik
hem de Protestanlar isa’nin topraklarinin durgunlugundan yakinmislardi’. Toprak corak ve
tarlalar terk edilmis olsa da, en azindan kalintilar burada daha énce buyuk halklarin yasadigina
taniklik ediyordu. Ancak Suriye’de pazarlik yapmak igin Arap kiyafetleri giyen Burckhardt’in
aksine, Amerikali misyonerler kimliklerini gizlemeye gerek gérmediler. Tipki Cin’deki
kardeslerinin “Cin ortamindan ¢ok az 6din vermeleri” gibi, Suriye’deki Amerikalillar da
Amerikan tarzina gore giyiniyor, evlerini dosllyor ve yemek yiyorlardi. Onlar, “kano ve kar
ayakkabisi” ile s6zU yayarak “yasayan sehitlige” katlanan Yeni Fransa’daki Cizvitler gibi
degillerdi*®. Kudus’lin golgesinde, yerel kiyafetleri ya da aliskanliklari benimsemeye gerek
yoktu, ¢lnkl burada yerliler gelecekti ya da 6yle umuyorlardi ve Amerika’yl ¢oktan kasip
kavuran Biyuk Uyanis olarak bilinen dini dirilisi kucaklayacaklardi.

Misyonerlerin géziinde Libnan Dagr'ndaki farkli mezhepler arasinda ayrim yapmak icin ¢ok az
neden vardi. Daniel Bliss, 15 Ekim 1856’da yazdidi bir mektupta, “bu topraklardaki her erkek,
kadin ve ¢ocuk, insan kalbinin tamamen ahlaksiz olduguna dair yasayan, konusan ve hareket
eden bir argimandir”®. Libnan Dagr’'nda az sayida Misliman olmasina ragmen, misyonerlerin
Muslimanlar hakkindaki distinceleri yerel topluluklara karsi tutumlarina da yansimistir. Jessup,
“Musliman’in tim ‘Dogu’yu temsil ettigi dustincesiyle, ‘Musliman’in ahlaki karakteri, Dogu’nun

43 James L. Barton, The Unfinished Task (New York, 1908), 54.

44 Introduction by E. M. Werry, Methods Of Mission Work among Moslems, 10.

45 Jessup, Fifty-Three Years in Syria, 1: 30.

46 “Instructions to Messrs. Goodell and Bird,” Missionary Herald 19 (1923): 142.

47 C.-F. Volney, Voyageen Egypteet en Syrie (1887; Paris, 1959); and John Lewis Burckhardt, Travels in Syria and
the Holy Land (London, 1822).

48 Bknz: Jane Hunter, The Gospel of Gentility: American Women Missionaries in Turn-of-the-Century China (New
Haven, Conn., 1984), 129.

4 James Axtell,The Invasion Within (New York, 1985), 86.

50 Missionary Herald’tan alinti 53 (1857): 19.
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tum farkli dini mezheplerinin karakterinin adil bir temsilcisidir” diye yazmistir. Hepsi birbirine
benzer, yozlagsmis ve ahlaksizdir. der”>".

Misyonerlerin Suriye’de karsilastiklari en biyilik engel islam’dan ziyade Dogu kiliselerinin
“nominal” Hiristiyanhigi olarak tanimlanan seydi. Libnan Dagi’nda, Maruni, Rum Ortodoks ve
Katolik kiliseleri, orijinal Hiristiyan idealinden “distlkleri” ve simdi “papacilarin” kér kuklalari
haline geldikleri icin 6zellikle sert elestirilere maruz kaldilar®®. Evanjelik hayal glicline gore,
Dogu Hiristiyanlari bélgede Protestanligin yayilmasinin karsisinda en blylk sorunu teskil
ediyordu. Protestan misyonerler, Suriye’deki misyonlarinin baslangicindan itibaren ve Dogu
kiliseleri tarafindan kendilerine gdsterilen gecici kargilamaya ragmen, yerel halkla kendi
kosullarinda iliski kurmayi ve onlarin ayinlerinin mesruiyetini ya da kutsalligini kabul etmeyi
reddederek savasci bir tavir takindilar®. ilk din degistirenlerden biri olan Es’ad Sidyak’in 1828
yilinda Maruni kilisesinin emriyle “sehit edilmesi” misyonerlerin pesini birakmadi ve “s6zde”
Hiristiyanlara kargi polemiklerini yogunlastirmalarina neden oldu®.

islam’in parodisi yapilip “Muhammedan” “sinirsiz tutkulara sahip, yalan ve kiifiirle dolu, ézel
karakteri kirli, kiskang, affetmeyen ve merhametsiz bir adam”®® olarak tanimlanabilirken,
ylzlerce yildir Hiristiyan olarak yasayan ve ibadet eden Hiristiyanlar, yerlilere Hiristiyanlig
getirme iddiasina kargl bir meydan okuma olusturuyordu. Zaten Hiristiyan olduklari igin,
misyonerlerin Suriye’deki (ve bagka yerlerdeki) misyonun baslica gerekgesi olarak hayal
ettikleri karanlik, kendilerinin isa’nin gercek havarileri olduklari ve Dogu Hiristiyanhiginin sadece
yozlasmis degil, ayni zamanda bencil, bagnaz ve siradan insanlarla temastan uzak oldugu
iddiasina bagliydi. Eger bir Musliman ibadet ederken “zevkine ve aligkanligina gére cesitli
kiguk yakarislari, gesitli homurdanmalar ve tnlemlerle mirildanirsa”®, “Dogulu” Hiristiyan da
“uzun bir sarki mirildanmasi” soyler®”’. Ne Musliman ne de “Dogulu” Hiristiyan dua etti, ama
tipki “klglk ¢ocuklarin mikemmel bir sekilde taklit ettigi gibi”, besikten tabuta kadar bir dizi
anlamsiz homurtuyu mekanik bir sekilde ezbere tekrarladilar. Her tlrli gergek dini ibadeti
Dogulularin gesitli sézlerinden ayiran misyonerler, kendilerini “610 bigimlerin mezar giysilerini
atarak” Dogu Hiristiyanligini yeniden canlandiracak gercek Hiristiyan inancinin tasiyicilari olarak
sundular.”®8, Misyonerler en basindan beri potansiyel din degistirenleri, onlari “cevreleyen”
ibadet bicimlerinden ayirmaya calistilar; bu kutsal kiyllarda var olan orijinal Hiristiyan varhigini
restore etmek ve modernize etmek istediler. Misyonerlerin zihninde, Dogu Hiristiyanligi ve
islam, yikilmasi gereken zamansal ve ruhani yozlasmanin iki temel diregi olarak birlesmisti.

Amerikali misyonerler de kendilerini tarafsiz ve Kutsal Topraklardaki halklari bélen “dogal”
mezhepgiligin  Ustinde  gorlyorlardi.  Jessup’un  Missionary Herald’da yayinlanan

51 “Mohammedanism: By Rev. H. H. Jessup,”Missionary Herald” 56 (1860): 85.

52 Barton, Unfinished Task, 51.

%3 Dogu kiliselerinin ayinlerine yonelik en tnlt saldiri 1826 yilinda Jonas King tarafindan kaleme alinmis ve Arapga
olarak basilmis, daha sonra Tiirkge’ye (istanbul’daki Ermenilerin yararina) ve modern Yunanca’ya gevrilmistir. Es’ad
Sidyak’in, King’'in Katolik kilisesi aleyhindeki iddialarinin “dogrulugunu” c¢lritemeyecegini anladiginda din
degistirmesine yol agcan da bu mektuptur. Bknz: “Farewell Letter of Mr. King to His Friends in Syria,” MHROS, 2: 33-
36.

54 Shidyaq olayinin ayrintilari 1828 ve 1829 yillari arasinda Missionary Herald’da ve Shidyaq’in kendi yazilarinin Yusuf
Khoury’nin editorligini yaptigi Qissat As’ad Shidyaq [As’ad Shidyaq’in Hikayesi] (Beyrut, 1992) adli Arapga yeni
bir baskisinda bulunabilir.

55 “Mohammedanism: By Rev. H. H. Jessup,” 85.

5% Thomson, Land and the Book, 1: 26-27.

57 Charles Henry Churchill, Mount Lebanon: A Ten Years’ Residence from 1842 to 1852 Describing the Manners,
Customs and Religion of Its Inhabitants,3 vols. (London, 1853), 3: 86.

58 Jessup, Fifty-Three Years in Syria,2:-783.
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“Muslimanlar” ile ilgili uzun bir yazisinda belirttigi gibi, “tim kafirlerden nefret etmek ve onlar
lanetlemek gergek Muslimanlarin gorevidir”®. Misyonerler kendilerini gesitli topluluklar
arasinda hakem ve kurtulus arayisindaki herkesin lideri olarak énerdiler. Bir misyoner, “Bizim
pozisyonumuz siyasette kesinlikle tarafsizdir.” diye yazmisti®®. Amaclari, yerel halkin “dogasinda
var olan” mezhepgilik batakhgini asacak birlestirici bir kilise yaratmakti. Misyonerler bdylece
okullarinda Rum Katolikleri, Marunileri, Ermenileri ve Ddurzileri bir araya getirmekle
ovunebiliyorlardi®'. Mesih’teki kardesligin esitligi, kendi 6ngordiikleri uyumu yansitan bir vaatti.
Misyonerlerin sundugu tek ve bolinmez bir Amerikan varligi imaji, yerel nifusun sayisiz
bolinmusliguyle mikemmel bir tezat olusturuyordu®. Bu ayni zamanda misyonun dengesini
korumak acgisindan da ¢ok dnemliydi, cinki sonugta bu bir avug¢ misyoner, sézde yok olmakta
olan “kalabaliklar” karsisinda kesinlikle sayica azdi®®. Yerel halklara yardim etmek icin, durgun
oldugu iddia edilen toplumlarinin disindan gigcli bir eylem gelmesi gerekecektir. Geng bir
misyoner olan William Bird, “Yuzyillar boyunca karanligin lejyonlari bu topraklarda rahatsiz
edilmeden hikim slrduler,” diye yakiniyordu®*. Misyonerler gelisleriyle birlikte, modern bir
Evanjelik Hiristiyanligin, kendilerine yardim etmek istemeyen ya da edemeyen yerel halka zorla
kabul ettirilecegi “micadelenin basladigina” inandilar. Eli Smith 1833’te, “Dinin yeniden
canlanmasi dis yardimla saglanmalidir,” diyordu®. Amerikali misyonerler kendi zihinlerinde iki
zaman bicimi arasinda képrii kurmayi basarmiglard: incil zamani ve sekiiler zaman. Tam da
incilin zamanina modern diinyada gelisebilecek canli ve giincel bir anlam kazandirmak
istedikleri icin, kendilerini Hiristiyan nifusla mesru muhataplar olarak gérdiler.

Misyonerler bu parametreler dahilinde kendilerini gayretle yonlendirdiler. Yerli Hiristiyanlar
genel olarak misyonerlerin ruhani saflik ve dindarlik konusunda kendi kendilerine ilan ettikleri
tekeli kabul etmeyi reddettiler ve din degistiren az sayidaki yerel Hiristiyanlar da kendi kiliseleri
tarafindan aforoz edilmekle karsi karsiya kaldi. Sidyak’in éliminden ve yerli Hiristiyanlarin din
degistirme konusundaki isteksizliginden sonra, bazi Amerikallar “tamamen erisilebilir” ve
“Osmanli’nin kalbinde, MUsliman yoneticilerinden ve dinlerinden asiri derecede tiksinen ve bizi
dostlari olarak géren nominal Mislimanlar toplulugu” gibi gériinen Durzi topluluguna yéneldi®.
Her ne kadar Diirziler arasinda yasayan Hiristiyan niifusun islahi Gzerinde durulsa da, Dirzilerin
din degistirmesine yonelik ¢abalar da yogunlasti. Aslinda bazi misyonerler i¢in Dirziler bir
merak konusuydu, biraz vahsi ve sasirtici derecede misafirperverdiler ne Misliman ne de
Dogulu Hiristiyan olarak gériluyorlardi ve Kuzey Amerika’daki Kizilderililere en yakin paralel

59 “Mohammedanism: By Rev. H. H. Jessup,” 82.

60 Benton to A. L. Benton, December 27, 1860, Box 11, Folder 2, Benton Papers.

61 Rufus Anderson, History of the Missions of the American Board of Commissioners for Foreign Missions to the
Oriental Churches,2 vols. (Boston, 1872), 1: 374-76.

62 Ayni sekilde, Cin’deki Amerikali misyonerler de misyonerlerin geldikleri kokten farkl gegmisleri yalanlayan uyumiu
bir imaj yansittilar ve bu farkliliklarin aksi takdirde yaratabilecegi gerilimleri en aza indirdiler. Bnz: Hunter, Gospel of
Gentility, 150.

63 “|_ast Notices,” MHROS, 1: 134.

64 William Bird to Rufus Anderson, Deir al-Qamar, 1858 Annual Report, Reel 542, Vol. 4, pt. 1, doc. 196, Papers of
the American Board of Commissioners for Foreign Missions, filmed from the holdings of the Houghton
Library,Harvard University, ABC 16.8.1: The Near East, 1817-1919, Unit 5; hereafter, ABCFM. Ayrica Bknz. “Station
Reports,” MHROS, 4: 332.

85Bedir'den alintilanmistir, “Mission to ‘Nominal Christians,” 137.

66“Report of the Station at Beyroot,” Missionary Herald 37 (1841): 303; and “Letter from Mr. Smith,”Missionary
Herald 39 (1843): 243. Ancak misyonerler arasinda Dirzilere yonelik bir misyonun uygulanabilirligi konusunda bir
anlasmazlik ortaya cikti ve bu anlasmazlik farklh misyonerlerin Evanjelik topluluktaki din degistirme deneyiminin
merkeziligine yaptiklar farkli vurgulara dayaniyordu. Bknz: Badr, “Mission to ‘Nominal Christians,”* 191-95; Tibawi,
American Interests in Syria,97.
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olarak gérinuyorlardi. Misyoner Benton, Dirzi dininin “dinsizlik, Yahudilik, Mislimanlik ve
Hiristiyanhgin bir karisimi” olmasina ragmen, “gercekte Durziler dinsizdir” diye yazmistir. Dirzi
toplumu ¢ok kati bir hiyerarsiye sahip oldugundan, Amerikalilar DUrzi elitlerle dost olmak igin
blylk ¢caba sarf etti. “Dirziler,” diye devam etti Benton, “cesurdurlar ve seyhleri de gorgl ve
nezaket agisindan ‘centilmen’ érneklerdir.” Onlar ayni zamanda misyon okullarinin da baslica
hamileriydi®”. Misyonerler, Libnan Dagrnin farkli dinlere mensup insanlarin yasadigi Dirzi
bolgelerinde istasyonlar kurdular. Bhamdun’daki Benton’lar gibi onlar da “vahsi daghlarin®®“
arasinda yasiyorlardi. “Benton, “Bu kadar karanlik bir dagin bize agilmis olmasina, burada
katillerin, zina yapanlarin ve benzeri ginahkarlarin ortasinda bu kadar gliven iginde
yasayabilmemize ve Tolland’daki Bay Marsh gibi Mujde’yi vaaz etme 6zgurligine sahip
olmamiza hayret ediyoruz,” diye yazdi®®. Misyoner aile olan Bliss’ler, misyonerlerin bir okul
islettigi Abeih’te konuslanmiglardi. Erkek misyonerler Dirzi seyhleri ve elitleriyle is iligkileri
geligtirip gocuklarini misyoner okullarina géndermeleri igin onlari yavas yavas ikna ederken,
kadin misyonerler de “ritbeli” Durzi kadinlarin ihtiyaglariyla ilgileniyordu. Benton’in esi ve
misyoner arkadasl Loanza, Dirzi kadinlarin hastaliklariyla ilgilenmek Gzere evlerini ziyaret etti
ve Abby Bliss adl misyoner ise “riitbeli Duirzi hanimlarin” ziyaretlerini kabul etti.””°. Amerikalilar,
misyonerlere bir operasyon Ussl saglayabilecekleri ve yerel halkin géziinde mesruiyetlerini
glvence altina alabilecekleri igin Durzi elitlerini yetigtirdiler. Misyonerlik gayreti ve
adanmishginin Maruni ve Rum kiliselerinin kendi taraftarlari Gzerindeki kiskacini nihayet
kiracagina dair iyimserlikleri ne kadar biyUk olursa olsun, Amerikali Protestanlar Sidyak’in sehit
edilmesinden yararlanarak Hiristiyan kardesligi vizyonlarini hayata gecirmeyi asla
basaramadilar ve Durzileri de dinlerinden déndiremediler. 1830’larda ve 1840’larin basinda
Suriye’de Dogu Sorunu nedeniyle yasanan ve yerel toplumdaki geleneksel siyasi ve sosyal
yapilarin gogunun altini oyan siyasi ¢alkantilar bile -misyonerlerin hararetli umutlarinin aksine-
onemli sayida din degistirene yol agmadi’'. Birgok girisimde bulunmalarina ragmen,
misyonerler yerlilerle, sekiler teknoloji ve gugle olan iligkileri ve yerlileri esit olarak gérmeyi
reddetmeleri nedeniyle bir sekilde tehlikeye atilmayan bir Hiristiyan vatandashigi duygusunu
ifade edemediler.

Lidbnan’daki yerli halk en basindan beri Evanjelik mesajdan ¢ok Amerikalilarin beraberlerinde
getirdikleri teknoloji ve niifuzla ilgileniyorlardi. ilerleme kaydedemediklerinin farkina varan
misyonerler, neden bu kadar az kisinin muijdenin “gercegini” kabul ettigini kendilerine defalarca
sordular ve 1837’de en az bir kez i¢c gbzlem yaptiklarinda, cevaplari disinmek icin geri
cekildiler. Bunlar arasinda yerel dillerde yasadiklar zorluklar, “dinyevi kaygilarin” dikkatlerini
dagitmasi ve Missionary Herald’'in okuyucularina “kendilerine o kadar benzemediklerini, [bu
durumun] onu dinlemelerini ve ona bir dost ve kardes olarak glvenmelerini engelledigini”
hatirlattigi yerlilerle aralarindaki sosyal mesafenin devam etmesi ve misyoneri “davetsiz misafir

7 Benton to Lathrop, July 29, 1857, Box 11, Folder 2, Benton Papers (emphasis in original).

68 “The Diaries, Reminiscences and Letters of Loanza Goulding Benton,” unpublished MS kindly put at my disposal
by Mrs. Marjorie Benton, p. 85.

69 Benton to Lathrop, April 12, 1858, Box 11, Folder 2, Benton Papers.

0 Bliss, Reminiscences, 120.

™ Suriye’deki Dogu Sorunu hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Salibi, The Modem History of Lebanon; Harik, Politics
and Change in a Traditional Society; L. Carl Brown, International Politics and the Middle East (Princeton, N.J., 1984).
2 Misyonerlere ydnelik bu tir tepkiler Lilbnan Dagrna &zgii olmaktan gok uzakt.Ornegin Tom Beidelman, Dogu
Afrika’daki ingiliz misyonerlik faaliyetleri baglaminda benzer bir ériintiiye dikkat gekmis ve Kilise Misyonerlik
Cemiyeti'nin (CMS) Ingiliz misyonerlerinin kendi estetik imajlari ile sekdiler iktidarla olan iligkilerinin gercgekligi
arasinda nasil kaldiklarini géstermistir. T. 0. Beidelman, Colonial Evangelism (Bloomington, Ind., 1982), 116-17.
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olarak gorilmeden yaklagsamayacadi kisilerden uzak durmaya” tesvik etmesi yer aliyordu; Bu
duygu ¢ogu zaman o kadar gugladir ki, Mijde’nin zorlayici gliciinden baska higbir sey onu
onlarla temasa geciremez “7.

Misyonerlerin sekller iktidara karsi takindiklari ikircikli tutum da sorunlan daha da
derinlestiriyordu. Misyonerler, misyonlari ile Avrupa devletlerinin sekller glgleri arasindaki
iliskiden o kadar dehsete digsmuslerdi ki, 1844’te alinan bir kararda tim misyonerler, bir grup
arastirmacinin ya da bir kéylin misyona katilma talebinde bulunmasi halinde, “bu nedenle,
onlarin korunmasi i¢in konsoloslar nezdinde (blylk oldugu varsayilan) nifuzumuzu kullanma
yUkimlalagumiz yoktur. Boyle bir zorunluluk yoktur ve buna karsi korunmaliyiz.””*. Osmanli
imparatorlugu’nun kalabalik liman kentlerindeki denizci gruplarindan, misyonerlerin yansitmaya
calistigi sert ve babacan imajla alay eden sarhos konsoloslara kadar, Avrupa medeniyetinin
karanlik yiizi olarak gérdikleri seylerden hoglanmiyorlardi. Her seyden 6nce, “sekiiler” Avrupa
bilgisinin aktaricilari olmaya siddetle karsi ciktilar ve bu nedenle matbaalar dini risaleler ve
polemik tartigmalarla sinirli kaldi’>. Ancak, konsoloslarinin ve gambotlarinin korumasi olmadan
dinsel tebli§ yapilamazdi. Osmanli Imparatorlugu’nda misyonerler ve Avrupal gigclerin
temsilcileri arasinda stirekli bir iletisim vardi. Amerikalilar Malta’ya vardiklarinda, ingiliz
konsoloslar onlara giivenlik teklif etti ve ingiliz Yabanci incil Dernegi (British Foreign Bible
Society) Uyeleri onlari karsiladi. Emperyal rekabet ve blyuk bir glgle 6zdeslestiriime ihtiyaci
nedeniyle, Amerikan konsolosluk yardiminin eksik oldugu durumlarda ingiliz destegine
guvendiler. Misyonerler Amerikali olduklarini bilseler de, yerli halk arasinda imparatorluk
glcune bagl olduklarn dusuncesini ortadan kaldirmak icin ¢ok az ¢aba gdsterdiler. “Onlar
[Darziler] misyonerlerimize ¢ok glveniyor gibi gérinuyorlar,” diye itiraf etti Benton, “ve eger
Diirzi olmasalardi ingiliz Protestani olacaklarini sdyliyorlar.” Sik sik ingilizlerle karistiriliyoruz ve
Amerikali olarak biliniyoruz, cogu zaman bu daglilarin zihinlerini bu hatadan kurtarmaya
calismiyoruz. Birgogunun cografya hakkinda higbir fikri yok™?®.

Daha da énemlisi, misyonerler metropol kiltirinin ahlaksizliklarindan nefret etseler de,
potansiyel dindaslarini etkilemek igin Bati teknolojisinin stslerine ihtiya¢c duyuyorlardi. Hastalari
iyilestirmek istedikleri kadar, sahip olduklari modern teknolojinin énemli sonuclarinin da
tamamen farkindaydilar’’. Batililar olarak kendilerini “yerlilerden” ayiran bilimsel bilgiye sahip
olduklarini biliyorlardi. Daniel Bliss’in de itiraf ettigi gibi, “Sempati ve buzagi ayag: jolesi
‘Kurtulus Planr’nin bir pargasi degildir, ancak onu géstermede buyk bir yardimcidir.””® Loanza
Benton, hastalari tedavi etmesi istendiginde, “pek doktor sayilmam ama vahsi dagcilardan daha
cok sey bildigime eminim” diyerek hemen kabul ettigini itiraf etti’®. Boylece bir matbaa getirdiler
ve Incil’i Arapca olarak bastilar ve daha da dokunaklisi, sifa sanati ve modern tip konusunda
eqitildiler. Loanza Benton “[yerli kadinlarin] guivenini ve kalbini kazaniyordu; hepsi ona bir anne,
o0gretmen, arkadas, doktor ve hemsire olarak bakiyordu.”®° Jessup “pratik dis hekimligi” egitimi

73 “Resolutions Adopted at a Missionary Conference Convened Sept. 27, 1837, “MissionaryHerald 34 (1838): 114-
15.

74 Badr’deb alinti, “Mission to ‘Nominal Christians,” ‘ 246-47.

s Hutchison, Errand to the World ,82; Tibawi, American Interests in Syria, 130.

76 Benton to Lathrop, July 29, 1857, Box 11, Folder 2, Benton Papers. Maruniler, Shidyaq olayinda dramatik bir
sekilde gériildugi tizere, Amerikalilari “Ingilizler” olarak da adlandiriyordu. Bkz. Khoury, Qissat As’ad Shidyadq.

7 Michael Adas, Machines as the Measureof Men: Science, Technology,and Ideologies of Western Dominance
(Ithaca, N.Y., 1989), 285.

8 Bliss, Reminiscences,134.

™ “The Diaries, Reminiscences and Letters of Loanza Goulding Benton,” 85.

80 Benton to Lathrop, April 12, 1858, Box 11, Folder 2, Benton Papers.
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almis ve New York'ta tip derslerine katiimisti®”. Dahasi, misyonerler “merhamet gorevlerini” on
dokuzuncu ylzyll Bati yayilmasinin amansiz gidisatina ayrilmaz bir sekilde baglamislardir.
Onlarin géziinde Tanri, diinyanin biylk glclerini Mesih’in ve ona hizmet edenlerin hizmetine
vermisti. Kendi Piriten miraslarindan hareketle, Amerika’daki Kizilderili topluluklarinin “icten
istilasinin” Avrupa askeri gicu ve teknolojisinin destedi ve giclu olmadan mimkin
olamayacagini biliyorlardi®2. ABCFM’nin maash misyonerleri, 6zellikle de 1840’lar ve 1850’lerde
Suriye’ye gelen nesil, Avrupa gicinin yakinhginin farkindaydi. Amerikan Board misyonerleri
izole olmadiklarini biliyorlardi; sehirlerin iginde ya da yakininda yasiyorlardi ve Bliss’ler gibi
Abeih kdylnde birkag saatlik mesafede yasadiklarinda “Akdeniz’in tam manzarasina sahiptiler
ve vapurlarin gelip gidisini gérebiliyorlardi.”s,

Beyrut’taki Suriye Misyonu’nun “Orijinal Tibbi Binasi”. Stephen B. L. Penrose, Jr.’"dan yeniden uretilmistir, That
They May Have Life: The Story of the American University of Beirut, 1866-1941 (1941; Beirut, 1970). Beyrut
Amerikan Universitesi, Universite Yayinlari Komitesi’nin izniyle.

Tum misyonerler metropolle (blylk sehirler) sirekli iletisim halindeydi ve The Missionary
Herald adl dergileri araciigiyla misyonun kosullar ve beklentileri hakkinda raporlarla evdeki
izleyicilerini strekli olarak bilgilendiriyorlardi. Bunu, buharli gemilerin ve sanayi devriminin diger
yeniliklerinin ortaya c¢ikmasl sayesinde yapabildiler. Diger goérevlerin ilerleyisinden,
aksiliklerden ve basarilardan siirekli haberdardilar. Hindistan’daki 1857 isyani ile ilgili haberleri

81 Jessup, Fifty-Three Years in Syria, 1: 16.

82 James Axtell, The European and the Indian: Essays in the Ethno history of Colonial North America (Oxford, 1981),
43.

83 These are Abby Bliss’s words in Bliss, Reminiscences, 119.
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endigeyle takip ettiler, Cawnpore katliamini duydular ve “Mesih’in kralliginin yayilmasiyla
bdylesine derin bir ilgisi olan” Afyon Savaslar’nin sonucuna sevindiler.

Cin imparatorlugu'nda en az 350.000.000 yardima muhta¢ insan var; komsu Japonya
imparatorlugu’nda ise bu sayi otuz ya da kirk milyon kadar daha fazla. Putperest diinyanin
yarisini olusturan bu iki imparatorluk, Hiristiyanliga ve Hiristiyanliga karsi gaglar boyunca kapali
kaldiktan sonra, bir yil nceki toplantimizdan bu yana ve ¢ok harika bir sekilde agildi. . . Bu en
buylk yerylzi toplulugunun Mujde’ye acilmasini saglamak icin -zamani gelmisti- takdiri ilahi,
Hiristiyan aleminin dort biyik gliciinden -ingiltere, Fransa, Rusya, Amerika- elcileriyle ve
taleplerinin basariya ulagsmasi icin gereken her seyle birlikte oradaydi®.

“Seytan’in kalelerine” yénelik bu dunya gapindaki saldinda, belirli gediklerin agilmasi ve bu
gediklerin tutulmasi gerekiyordu. Bu anlamda Suriye, her ne kadar 6zel bir dini ve tarihi 5Gneme
sahip olsa da, bu tlr birgok cepheden yalnizca biriydi. Boston’daki kurulun Hiristiyan
misyonunu daha genel bir uygarlastirma misyonundan ayirma ¢abalarina ragmen, misyonerler
blylk bir yetenek ve adanmiglikla, misyonlarinin giderek daha fazla bagimh hale geldigi sanayi
caginin Urlnlerinde ustalasmayi o6grendiler. Osmanli sonrasi bir gerceklik yaratmaya
koyuldular: Osmanh yasalarina bagh degillerdi, Osmanli memurlariyla nadiren temas
kuruyorlardi, Tirkce bilmiyorlardi ve hepsinden &nemlisi hayatlarini Misliman Osmanli
imparatorlugu’nun sona ermesi igin igtenlikle dua eden Evanjelik Hiristiyanligin ilkelerine gére
yasiyorlardi. Kendilerini Cebel-i Libnan denen dagda, yasalarin ya da kisitlamalarin prangalari
olmadan misyonerlik deneyleri yapabileceklerini hayal ettiler; kendileri icin mikemmel bir alan
yaratmislardi-din degistirme 6zgurliga, istekli bir nifus (ya da dyle umuyorlardi) ve Avrupa-
Amerikan ahlaksizligindan arinmisg bir bolge®. Amerikali misyonerler, Hiristiyan olarak
adlandirdiklari bu egsiz mekana, sanki yerlilere modern yasamin maddi gerekliliklerini
goOstermek istercesine, Amerikan mobilyalari ve dikis makineleri gibi ev konforu unsurlarini da
ekleyerek burayl daha da evcillestirip tanidik hale getirdiler. “Yani,” diye disiniyor Benton,
“medeniyet onlarin [Libnanlilarin] yasam alanlarina sandalyeler, masalar vs. seklinde giriyor”®,

Yine de Suriye’deki Amerikan misyonunun en hayal kirikhgr yaratan yénd, Ermeniler ya da
Glney Afrika veya Yeni Dinya’dakilerin aksine, kitlesel din degistirmenin basarisiz olmasiydi.
Dlnya ¢apindaki misyonlar evlerine “gercek bir Hiristiyan inancinin safligi ve yasami iginde”
ayaga kalkmaya hazir binlerce “yerliyle” ilgili raporlar génderirken, Suriye Misyonu, 6zellikle
1860’a giden yillarda, hayal kinkhgina ugramis duygulari kapsayan raporlar génderdi.
Basarisizlik ve “geri donen misyoner” olarak yaftalanma korkusuyla sarsilan misyonun erkek ve
kadinlar, toprak vaadini yerine getirmek icin caresizdi. Ancak Musliman ve Durzi nifus, din
degistirmeyi reddetti. Maruni, Rum Ortodoks ve Katolik kiliseleri misyonerlerle temasa
gecenleri aforoz etmekle tehdit etti. Buradaki zorluk, on dokuzuncu ylzyil imparatorluk gaginda
gelmelerine ragmen, Suriye’deki misyonerlerin Yeni Dinya’daki misyonerlik cabalarini

84 Boston’daki Misyonerlik Evi’nden 4 Ocak 1859’da ABCFM Suriye Misyonu’na gonderilen genel mektup. Mektup
sbyle devam ediyordu, “Hindistan’da da biiyiik olaylar yasaniyor. Korkung isyan, gectigimiz yil bu ilke igin dért
Antlasmanin Cin icin yaptigindan daha fazlasini yapti ... Ve davamiz i¢in bu kazanimlarin hepsi, isgal etmemize izin
verilen Hindistan’in en iyi bolgelerinden bazilarinda bizim igin mevcuttur. Hindistan’daki bu kriz, degisim ve devrim,
seytanin bu bliyiik, kadim ve zorlu kalelerine 6zel bir saldirida bulunmanin tam zamanidir.” Cawnpore katliami 1857
Hindistan isyani sirasinda meydana gelmis, o yilin haziran ayinda 400 kadar Avrupali Hintli isyancilar tarafindan
oldurulmustur. Daha fazla bilgi icin bkz. Stanley Wolpert, A New Historyof India (New York, 1989), 235.

85 Bknz: Paul Rabinow, French Modern: Forms and Norms of the Social Environment (Cambridge, Mass., 1989); ve
Gwendolyn Wright, The Politics of Design in French Colonial Urbanism (Chicago, 1991).

86 Benton to Lathrop, July 24, 1857, Box 11, Folder 2, Benton Papers
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karakterize eden ezici surprizden ya da Afyon Savaslar’nin ardindan Cin’deki misyonerlik
girisiminin ¢iplak gliciinden yoksun olmalarindan kaynaklaniyordu®’. Sonugcta Hiristiyanlik yeni
bir din degildi ve Amerikali misyonerler umutsuzca éyle oldugunu iddia etseler bile, misyonun
nesneleri olarak “yerliler” evanjelizm melodisiyle cezbedilmeyi reddettiler. Sonuc olarak,
Suriye’deki misyon strekli bir kararsizlik iginde kaldi ve kapatiima tehdidi misyonerleri daha
endigeli, daha umutsuz ve iginde bulunduklari durumu ve nihai zaferlerinin yakinhgini
abartmaya daha yatkin hale getirdi®.

Bir baska zorluk da Suriye Misyonu’nun yerli din degistirenlere karsi takindigi tavirdi. Amerikali
misyonerlerin yerlilere olan glivensizligi nedeniyle, din degistiren az sayidaki kisinin 1848 yilina
kadar bagvuracaklari bir Protestan kilisesi yoktu. ilk yirmi yil boyunca misyonerler hicbir yerli
papazi atamayi reddetmis ve onlari gergek anlamda Hiristiyan olmak igin yeterli mijdeci gayreti
gOsterene kadar eski kiliselerinin yapisi icinde kalmaya tesvik etmislerdi. Dahasi, Suriye
Misyonu’ndaki bazi misyonerler ile Boston’daki yonetim kurulu arasinda 1840’larin ortalarinda
giindeme gelen blyuk bir bélinme vardi®®.

Misyonerler, Protestan cemaatinin kendisini diger milletlere (dini cemaatlere) karsi
koruyabilmesi icin 6zerk bir érgitlenme icinde yerlilerin ayin ve térenlerinde kapsamli bir
reform yapilmasini isterken, kurul, Protestanlarin Osmanli makamlari tarafindan ayri bir millet
olarak resmen taninip taninmadigina bakilmaksizin, misyonerlerin yerli bir papaz tarafindan
yonetilecek 6zgur bir bireyler birligi olarak yerli bir kilise kurmasini istiyordu®. Bagka bir deyisle,
kurul, siyaset alanina yersiz bir genisleme oldugunu diistindiigi seye izin vermeyi reddederken,
misyonerler de yerlilerin Evanjelik gayretlerinde hala samimiyetsiz olduklarina ikna olduklari i¢in
yerli bir papazi kabul etmeyi reddettiler. Sonu¢ olarak, eski kiliselerinden gérdukleri zulim
karsisinda, Protestanliga gegen az sayidaki kisiye, Pavlus gibi, kilisenin yayllmasi icin cektikleri
acilara tahammul edilmesi gerektigi hatirlatildi®'.

1850’lerin ortalarinda misyonun i¢inde bulundugu ¢ikmazi tasvir eden geng bir misyoner icin
basari beklentilerinin hig de i¢ agici olmamasi sasirtici degildir:

Adam istiyoruz, adam, adam! ...

Bizim bélgemizde misyonerlik calismalari icin iyi ve glicli bir adamimiz yok. Ya Arapga ya da
fiziksel glic eksikligi hepimizi zayiflatiyor. Bay Calhoun sadece ara sira vaaz veriyor ve kliglk
seminerimizin gézetimini lstlenmekte zorlaniyor... Bay Smith ve Bay Whiting bir Sabat glinti
birden fazla vaaz veremeyeceklerini diisiintiyorlar... Bay Benton hala kekeme; ben daha
acemiyim; Bay Lyons da tabii ki heniiz bogazini ve agzini acamadi®-.

Bu sinir bozucu durum, bir kesintiye yol acti. Suriye’deki kosullar altinda, misyonerlerin
dogrudan kontrolii altinda olmayan ayri bir “yerli” kilise icin yeterli gerek¢e olmadigini
dusinduklerinden, az sayidaki din degistirenlerle misyonerler arasindaki iligkiler gergindi. Ayni

87 Bknz. Hunter, Gospel of Gentility,6.

8 Bu egilimin tarihgesi igin bakiniz Tibawi, American Interests in Syria, (Suriye’deki Amerikan Cikarlari).

89 Badr, “Mission to ‘Nominal Christians,”* 280.

0 Tibawi, American Interests in Syria,99.

91 Daha fazla ayrinti i¢in Badr’a bakiniz, “Missionto ‘Nominal Christians,” 257. Millet sistemi hakkinda daha fazla bilgi
icin bkz. Benjamin Braude and Bernard Lewis, eds., Christiansand Jews in the Ottoman Empire: The Functioning of
a Plural Society, 2 vols. (New York, 1982). C. P. Williams, Nijer Topraklar’ndaki CMS misyonerleri baglaminda,
yabanci misyonerlerin kendi kendini yéneten yerli bir kiliseyi kabul etmekte yasadiklar zorluk ve ideal hakkinda
benzer bir noktay! tartismistir. Bkz. C. P. Williams, The Ideal of the Self-Governing Church:A Study in Victorian
Missionary Strategy (Leiden, 1990).

92 “|_etter from Mr. Bird, June 25, 1855,” Missionary Herald 51 (1855): 312.
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zamanda misyonerler hem din degistirenlere hem de daha da 6nemlisi kendilerine, yakin
gelecekte (surekli ertelenen) “gercek” din degistirenlerden olusan kritik bir kitle olusur
olusmaz, ciddiyetle bekledikleri Hiristiyan kardesliginin ortaya cikacagi umudunu verdiler®.
Bdylece, Amerikalilar potansiyel din degistirme olasiigini abartirken, ayni zamanda zaten din
degistirmeyi bagarmis olanlarla esitlikgi bir temelde ilgilenmeyi ertelediler. Ornegin Daniel Bliss,
din degistirenlerden sanki siki bir kontrole ihtiya¢c duyan huysuz cocuklarmig gibi bahsetmistir.
“Biliyorduk ki,” diye yaziyordu, “onlar Mesih’te henliz bebektiler ve fikirlerine ve duygularina
cok fazla saygl gosterilmemeliydi.”®*. Bagka bir misyoner olan Aiken daha da ileri gitti: “Bu
halkta duristlik ve dogruluk eksikligi, her konuda gevseklik ve tembellik ve bir batliin olarak
ruhani algilama eksikligi vardir; bunun kalintilari en umut verici ihtida vakalarinda ve Kilise
Uyelerimizin en guvenilir olanlarinda bile gorilmektedir.”®.

Ayni zamanda, misyonerler basarinin yakinh@ini abarttilar. William Benton din degistirmeyi
reddeden Diirziler arasinda yasadigi dénemi séyle anlatmaktadir: “incil’den hala uzaklar, ancak
Liibnan’daki ilkokul sistemimizin baglica hamileri ve dostlari onlar ve gocuklarina Ahit’i, iimihal’i
ve Hiristiyan doktrinini 6gretmemiz icin cocuklarini bize vermeye hazirlar ve ‘Bizde herhangi bir
degisiklik umudu cok az, ancak bizden sonraki ¢ocuklarimizda ve gelecek nesillerde farkl
olacak’ diyorlar.”?®. Misyonerlerin kalplerine ve zihinlerine kazinan basarisizlik, i¢lerinde onlari
yerel halktan ayiran farklilik ve dismanlik duygularini harekete gecirecekti. Reddedildiler ama
sebat ettiler. Kullandiklari imgeler, tesadlfi olmayan bir sekilde, Hacli Seferleri’ne aitti.
Misyonerler bdyle yaparak kendi Glkelerindeki dinleyicilerine tanidik gelmeyi ummus olabilirler,
ancak bu sirecgte kendilerini gevrelerine daha da yabancilastirmiglardir. Gelecege dair umut
vermek icin gecmise baktilar. Misyonerler, simdiki zamanda basarisiziga ugramamak icin
umutsuz bir caba go6stererek, kendilerini bir siire 6nce Kutsal Topraklari “kurtaran” Hiristiyan
stvalyelerle 6zdegslestirmeye caligtilar:

Yedi yiz yil 6nce, Kutsal Kabir’i kurtarmak icin gelen ve kalintilari cevremizdeki pek ¢ok dagin
zirvesini taclandiran kaleleri insa edenlerden arta kalan yorgun ve bitkin bir savas¢i grubu,
Avrupa’ya bir yardim c¢agrisi génderdi ve bu c¢agri, prens ve serfin binlerce evinde cinlayarak,
kilig ve mizraklarla donanmis, zahmete katlanmaya ve 6limu gbze almaya hazir, aceleci bir
orduyu yardima c¢agirdl. Ve simdi, ayni savas alanlarindan, karanlhgin ve glinahin glgleriyle
catismayi bagariyla stirdliiremeyecek kadar az sayida ve ¢ok zayif olanlar tarafindan yeniden bir
yardim ¢ighgi yikseliyor.

Misyonerler evanjelik misyonlarinin basarisizigini, Hiristiyanhgi zaten bilen bir dinyaya
getirmekle ilgili kendi mesih¢i fantezilerinin bir sonucu olarak degil, yerlilere has bir sorun
olarak goérduler. Basarisizhgi aciklamak i¢in es zamanllik reddedilmistir. Hacli Seferleri’ne
yapilan atif, misyonerler ve kendi toplumlari i¢cin zaman geligsirken, Dogu’da zamanin
durgunlastigini gosteriyordu. Modern Haclilar ve gecmistekiler ortak bir ebedi dismani

9 Tibawi, 1850’lerde gelen ve Arapga bilmeyen misyoner neslinin hizli sonuglar elde etmek igin gok daha sabirsiz
oldugunu ve bu dustincelerin yerli din degistirenlere yonelik abartili stiphelerini agiklamis olabilecegini ima etmistir.
Yine de “gercek” din degistirme konusundaki endiseler misyonun baslangicindan itibaren belirgindi ve misyonerler
kendi kiliselerini isteyen bir avugtan fazla din degistiren kisi edinir edinmez agik¢a ifade edildi. Bkz. Tibawi, “Genesis
and Early History of the Syrian Protestant College,” 266; ve daha fazla ayrinti igin bkz: Badr, “Mission to ‘Nominal
Christians,’

94 “Letter from Mr. Bliss, Aug. 28, 1857,” Missionary Herald 53 (1857): 399.

9 “L etter from Mr. Aiken, Aug. 31, 1857,” Missionary Herald 53 (1857): 401.

% Benton to Lathrop, July 29, 1857, Box 11, Folder 2, Benton Papers.

97 “Station Report (Sidon) 1858,” Missionary Herald 55 (1859): 133-34.
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paylasiyorlardi: yerli fanatizm. Ve fanatizm evrimlesmedi. Misyonerlerin zihninde bu durum
devam etti ve zaman zaman ve inatla su yizine ¢ikti. Degismez ve ilkel olarak kabul edildi ve
her seyden 6nce yerli olarak siniflandirildi. Fanatizm basarisizliga neden oldu; misyonerler icin
bilinmeyen ve bilinemez olan her seyi somutlagtirmaya basladi.

Eli Smith’in 1857°de zamansiz 6lumi Jessup, Benton ve yeni kusagin diger Uyelerinin
sikintilarini daha da artirdi. Bir misyoner, “Tanri misyonumuzu yine vurdu. Bu aci bizi kutsasin,”
diye umutsuzluga kapildi®®. Umutsuzluga kapilan Edward Aiken, 1857’de “bu topraklar tercih
etmek icin belirlenen zaman henliz gelmemis gibi goériniyor” diye haykirdiginda genel
misyoner goristni oOzetliyordu®. Gorlinise gore Amerikan mesajli higbir yerde olumiu
karsilanmiyordu ve aslinda herhangi bir bdlgede olumlu karsilanma potansiyeli bile
misyonerlerin kendi aralarinda ciddi bir gerilim kaynagi haline gelmisti. Bu etkilesimlerin
sonuglari, Dirzi elitlerinin ¢cocuklari icin okullar acarken az sayida Protestan din degistirmeye
ve onlarla ilgilenmeye odaklanan bir Amerikan misyonerlik perspektifinde kendini géstermistir.
Misyonerlik gorusu teorik olarak dinyanin kurtulusunu dusindigui igin kireseldi, ancak
Suriye’de giderek daha kiiclik cevrelere ve deneyimlere bolindi. Her biri kendi bélgesinin
“yerlilerin” potansiyel kurtulusu icin ideal oldugunu distntyordu. Benton, daimi misyonun yeri
konusunda misyoner arkadaslariyla uzun siren bir tartismaya girdi ve bu tartisma 1859°'da
Suriye Misyonu’ndan ayrilmasiyla sonuglandi'®, 1860 yilina gelindiginde, toplumlar arasi siddet
Labnan Dagrni harap ettiginde, misyonerler kendilerini kargasa icinde buldular.

Libnan Dagr'ndaki Savas 1860 yazinda Maruniler ve Dirziler arasinda yasandi. Mayis sonu ile
haziran sonu arasinda Liibnan Dagr’'nin karisik bélgeleri siddetli catismalara sahne oldu. Sonug
olarak onlarca kdy yakildi ve basta Hiristiyanlar olmak Uzere Durziler de dahil binlerce kisi
6lduraldd. Burada ilgi gekici olan savasin kronolojisi degil, Evanjelik basarinin sénik beklentileri
nedeniyle zaten hayal kirikhgina ugramis olan misyonerleri sekiler gicle iligkilerini yeniden
degerlendirmeye nasil zorladigidir. 1860’taki catismalarin Kirnm Savasi’nin sona ermesini, Paris
Antlagsmasr’nin imzalanmasini ve 1856 Hatt-1 Himayun’un ilan edilmesini -Hiristiyan tebaanin
Miisliiman tebaayla esitligini garanti altina alan ve Blyiik Giicleri Osmanl imparatorlugu’nun
icislerine karismama politikasina ciddiyetle baglayan anlasmalar- takip etmesi, misyonerlerin
catismaya tepkilerinin imparatorlugu kendilerine emanet etmis olmaktan kaynaklanan daha
genel bir Avrupa suglamasindan ayri tutulmamasini sagladi’®'. Buna ek olarak, misyonerlerin
savasa verdikleri tepkiler bir bagka agidan da milenyum 6ngérulerinin kaniti olarak anlasilabilir.
Vahiy kitabinin okunmasina dayanarak, Deccal’in (ayni anda papa ve sultan olarak tasavvur
edilen) saltanati MS 606’dan baslayarak 1.260 yil siirecektir. Dolayisiyla 1866 dnemli bir tarihti
ve hemen 6ncesindeki herhangi bir gatismanin binyillik bir baglamda gorilmesi kaginilmazdi™®.
Savasin sefaleti ve dehseti, kurtulusa yazgil bir dinyanin ilk sarsintisi gibi gértiiniyordu. Benton
savasl “gorilmesi gereken yilice ama bir o kadar da korkutucu ve acikli bir sahne” olarak

9% | etter from Mr. Wilson to Dr. Robinson, April 1857,” Missionary Herald 53 (1857): 125.

9 “| etter from Mr. Aiken, Aug. 31, 1857,” 401.

190 Tibawi, American Interests in Syria, 146.

101 |eila Fawaz, An Occasion for War: Civil Conflict in Lebanon and Damascus in 1860 (Londra, 1994) kitabinda
1860 savasinin bir anlatisi bulunabilir. Paris Antlasmasi ve 1856 tarihli imparatorluk Senedi, Osmanli
imparatorlugu’nu esasen “Avrupa’nin hasta adami” olarak Avrupa devlet sistemine dahil etti, ancak ayni zamanda
imparatorlugun ig islerine dogrudan midahaleyi engelleyen uluslararasi hukuka tabi bir egemen gii¢ olarak. Boylece
1860 savasl, mijdelenmemis diinyaya ruhani mudahalenin gerekliliine dayanan misyonerlik idealleriyle bir
dereceye kadar tezat olusturan, Avrupa’nin siyasi miidahalede bulunmama politikasinin hemen ardindan geldi.

192 Field, America and the Mediterranean World, 81.
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tanimladi'®. Bu, en azindan misyonerlerin diistincesine gore, Evanjelik mesaji gérmezden
gelen bir halk i¢in ilahi bir cezaydi. William Bird, “belki de topragi arindirmak ve mujdeye giden
yolu hazirlamak igin bir savasa ihtiya¢c oldugunu” disinme egilimindeydi ve onun gérisini
destekleyen Jessup, savasin “bu halki Mesih’e siginmaya ikna etmek icin gereken disiplinin ta
kendisi olabilecegini” ekledi'.

Ancak daha yakin bir diizeyde, Amerikali misyonerlerin tepkisi, 6zellikle Bliss, Jessup ve Benton
kusagindan olanlarin hazirlikli olmadiklari bir siddet diizeyine kargi saskin ve dehsete dismis
bir tepki olarak yorumlanabilir. Bir yil énceki ilk siddet patlamalarinda misyonerler, amaclari ve
araclari belli olan gergek bir savasin, kisacasi elitler arasinda bir “siyaset” savasinin yagsandigini
kabul etmeyi reddetmislerdi. William Thomson, “Tim daglarda bdyiik bir heyecan hikim
sdrtiyor,” diye yazdl. “Ancak benim beklentim genel bir savas olmayacagi yéniinde. Siyasi bir
neden yoktur ve tim Emirler, Seyhler ve her iki tarafin nifuzlu adamlari barisi korumak icin
endiselidir. Bir savasla kaybedecekleri cok sey, kazanacaklari hicbir sey yoktur ve eger bir i¢c
savas ¢lkarsa, bu liderlerinin rizasi olmadan halk tarafindan ydrdttlecektir”’®. Mayis 1860’
sonlarina dogru savas ciddi bir sekilde basladiginda Thomson, “bu sadece halkin her taraftaki
egemen siniflarin isteklerine karsi bir ayaklanmasidir” dedi'.

Misyonerlerin katiksiz ¢aresizligi, etraflarini saran “anarsiyi” tanimlamalarindan anlagiliyordu.
Kendilerini aniden saran felaketi tanimlamak igin “firtina” ve “vahsi kasirga” gibi dogal siddet
metaforlarini kullandilar. Misyonerler kismen ilahi bir midahale unsuru gérdiler, ancak ayni
zamanda ilkel yerli fanatizmi olarak yorumladiklari seyi de fark ettiler. Maruni din adamlarinin
dogustan gelen “bagnazligi”, cogu misyonerin géziinde seytandan ilham alan Dirzi savasgilarin
eylemlerini yansitiyordu'”. Thomson’in Beyrut'tan gonderdigi 2 Haziran tarihli mektupta
Durzilerin zafer kazandigi, “bir kasirga gibi her seyi dnlerine katip gétirdukleri” ve “kiyametin
koptugu” bilgisi yer aliyordu. Dahasi, “Bay Bird’e firtina patlamadan énce buradan gitmesi icin
yalvarmistim ama bdyle bir seyin olacagindan haberi yoktu,” diye ekledi. Daha sonra, “[kisisel
bir tehlike iginde degiliz] ama tzerimizden gegen vahsi kasirga hakkinda bir seyler bilmelisiniz”
diye devam etti'%, Savas ilerledikge ve ¢atismalarin vahseti arttikca, Hiristiyan glcler dagiimaya
basladi. Kasabalar kusatma altindaydi ve kdyleri yagmalanip tahrip edilmisti. George Hurter 2
Haziran’da Beyrut'tan “40 ila 50 kéyun” yakildigini yazdi. Deyr el-Kamar hala kugsatma altindaydi
ve Bay Thomson “firtina gegene kadar” Bay Bird’lin ailesini glivenli bir yere gétlirmek Uzere
yola gikacakti'®. “Ne zaman, nerede ve nasil sona erecegini kimse bilemez,” diye yakind
Benton'™®.

Savagin ilk haftalarindaki karmasa ve panik, misyonerleri Libnan Dagrni terk etmeye ve
Beyrut’un ve hemen acgikta bulunan Avrupa hicumbotlarinin sagladigi glvenligi aramaya
zorladi. Bhamdun’da sadece Benton’lar kaldi, kendi dindaglarini terk etmeyi reddettiler ve
komsu kdylerdeki Dirzi seyhlerinin korumasina guvendiler. Diger misyonerler Beyrut'ta

103 Benton to Anderson, May 31, 1860, Reel 545, Vol. 6, doc. 153, ABCFM.

104 Jessup to Anderson, June 2, 1860, Reel 546, Vol. 7, pt. 1, doc. 165, ABCFM.

105 “Recent Intelligence,” Missionary Herald 55 (1859): 349.

% Thomson to Anderson, May 23, 1860, Reel 547, vol. 7, pt. 2, doc. 443, ABCFM.

107 Misyonerlerin savasi anlatmak icin kullandiklari dil, Ranajit Guha’nin sémiirge Hindistan’indaki ingiliz yazilarini
incelerken aktardigi s@ylem kaliplarina ¢arpici bir sekilde uymaktadir. Bkn: Ranajit Guha, “The Prose of Counter-
Insurgency,”in Guha and Gayatri ChakravortySpivak, eds., Selected Subaltern Studies (New York, 1988), 45-89.
% Thomson to Anderson, Beirut, June 2, 1860, Reel 547, Vol. 7, pt. 2, doc. 444, ABCFM, my emphasis

199 George C. Hurter 15 Nisan 1841’de Beyrut’a vardi. (Vurgular bana ait.)

10 Benton to Anderson, Bhamdun, Ma, y31, 1860, Reel 545, Vol. 6, doc. 153, ABCFM.
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glvensiz de olsa gegici bir barinak buldular. Hiristiyanlarin kasabanin Mislimanlari tarafindan
katledilecegine dair sdylentiler yayildi. Amerikali misyonerler ve aileleri American Press’te
toplanarak bekleyen ingiliz savas gemilerine gitmek Uizere bir tahliye plani hazirladilar'".

Baslangicta misyonerler savasi yerel Hiristiyanlarin Durzilerin  topraklarina yo6nelik
acgozluligune baglamiglardi, zira “Rum ve Maruni din adamlari halklarini savasmalari icin
kiskirtiyorlardi.”"2. Ancak catismalarin kotllesmesiyle birlikte, Diirzi glgleri Hiristiyanlara karsi
acimasiz bir kampanyay! istikrarli ve hizli bir sekilde tamamlarken, Beyrut’taki misyonerler
Levant’taki tim Hiristiyanlari tehdit eden bir komplo “gérmeye” basladilar. Basitce séylemek
gerekirse, misyonerler “erkeklerin, kadinlarin ve ¢ocuklarin Timurlenk’e'® yakigir bir
sogukkanllik ve barbarlikla katledildigi” bir savagl, Hiristiyanlik karsiti daha genis bir tasarimin
parcasi olmaktan baska bir sey olarak kavrayamazlardi. Dirziler Amerikallarin simdiye kadar
korunan evlerine saldirdiginda, misyonerler farkli ve cok daha korkutucu bir senaryo hayal
ettiler. “Gdérduguntz gibi,” diye anlatiyordu Calhoun Bird’e, “yildizlar ve cizgiler bile artik
koruma saglamiyordu.”'™. Dirzilerin kendi baglarina hareket edemeyeceklerini diistntyorlardi
ve misyonerlerin cogu, 6zellikle de o sirada sadece yirmi sekiz yasinda olan Jessup, Suriye’de
fazla deneyim sahibi olmadigindan, Beyrut’un yabanci ve Hiristiyan topluluklarini saran sdylenti
ve teror gilginigina katilmalarini engelleyecek gok az sey vardi'.

Benton digindaki misyonerler, savasin basitce iki savas¢i irkin Ustlnlik igin yikici bir yariga
girmesinin sonucu oldugu fikrini terk ettiler. Savasin tematik bir tanimina gecerek, baslica
aktérler olarak baslica sakinleri ortadan kaldirdilar ve bunun yerine islam ile Bati arasinda
algilanan butlnsel, sirekli ve dehset verici kargilasmayi koydular. Ortaya ¢ikan misyonerlik
anlatisinda “yerliler” artik Katolik ya da Protestan, Fransiz ya da Amerikali olsun, Hiristiyanligin
blylk dusmani islam’in elindeki araglar, piyonlar olmaktan 6teye gidemiyordu. Burada
misyonerler, Misliman’in Hiristiyan’a, Dogu’nun Bat'ya duydugu “dogal” nefrete olan
inanclarina geri dénduler. William Eddy’nin sdzleriyle: “Hiristiyanlar tarafindan higbir sekilde
saldirlya ugramayan tlkenin Muslimanlari, onlara karsi dogal nefretlerini géstererek yagma ve
cinayetlerde aktif rol aldilar ... Vahsi hayvanlarin kuzularin Gzerine salindi§i vahsi savaslarda
oldugu gibi, Dirziler ve Muslimanlar da Hiristiyanlarin kaniyla susuzluklarini acimasizca
gidermeye katildilar.”'"®. Jessup ayni korkuyu biraz farkli bir sekilde dile getirmistir: “Gergekten
de, simdiye kadarki tim bu savasta, Turk subaylar Dirzilerle is birligi yapmis gibi gériiniyor ve
Muslumanlari karakterize eden ahlaki sapkinlik, kalpsizlik ve zalimlik insanin yiregini burkuyor
ve bu ahmak ve kot Tark yonetimine daha fazla katlanmaktansa, hiikimet yolunda mimkin
olabilecek her seyi kabul etmeye neredeyse istekli hale getiriyor.”'". Jessup, Hiristiyanlara
yonelik katliamlarin “Cawnpore ve Delhi ile ayni karakterde” korkun¢ boyutlarda oldugu
uyarisinda bulundu''®. Beyaz adama ve medeniyete karsi yerli tagkinliklarinin tipik bir érnegi
olarak kabul edilen sey -bu durumda Hindistan’daki 1857 isyani- Tiirk/Misliiman
“barbarliginin” hatlarina uyarlandi. “Sémirge Hindistan’inin tarihini Levant’inkine baglayan
misyonerler, icglidiisel olarak kendileri ile Hindistan’daki ingilizler arasinda bir bag kurdular.

11 Bliss, Reminiscences,154.

"2 Jessup to Anderson, Beirut, June 2, 1860, Reel 546, Vol. 7, pt. 1, doc. 165, ABCFM.
113 Jessup to Anderson, Beirut, June 1, 1860, Reel 546, Vol. 7, pt. 1, doc. 165, ABCFM.
14 Calhoun to Bird, Beirut, July 16, 1860, Reel 545, Vol. 6, doc. 330, ABCFM.

15 Fawaz, Occasion for War, 75.

16 Eddy to Anderson, Sidon, June 5, 1860, Reel 546, Vol. 7, pt. 1, doc. 3, ABCFM.

"7 Jessup to Anderson, Beirut, June 5, 1860, Reel 546, Vol. 7, pt. 1, doc. 165, ABCFM.
8 Jessup to Anderson, Beirut, June 5, 1860.
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ingilizler kendilerini Hindistan’da Hiristiyanligin temsilcileri olarak degil de “modern” yénetimin,
dizenin, gelismenin ve ilerlemenin temsilcileri olarak gorseler de, Jessup yine de Batr’'nin
“medeni” halklarini birbirine baglayan icsel bir bag goriyordu'®. Onun icin s6z konusu olan,
ilkel bir Dinsizligin tarihsizlestirilmis, ofkeli ve araliksiz saldirilarina maruz kalan hayali bir
Hiristiyanlik topluluguydu. Cézim elbette yeni bir hegemonyada ve sdmirgeci midahalede
yatiyordu. Turk yonetimini mutlak yozlagsma olarak géren gozler ileriye bakiyordu: laik gti¢lerin
laik zamanda miuidahalesiyle, Tirk yonetimi tarafindan temsil edilen Musliman Deccal’in
saltanatinin nihayet sona erdirilebilecegi intimalini gériyorlardi. Bu nedenle Jessup, “Avrupa’da
Dirzi ve Misliiman despotizmine karsi yeni bir hagl seferinin uyanmasi sasirtici olmamali” diye
dustntyordu'™.

Misyonerlik sdylemindeki en buylk ironi, Thomson’in, meslektaslarinin cogunluguyla ayni
dogrultuda, 1856’da Kirim Savasi’nin sona ermesinin ardindan Avrupa’nin Turkiye'yi (Batili)
uluslarin “medeni ailesine” kabul etmesinin feci bir hata oldugunu ve Avrupali guglerin
kendilerini ortak bir “midahale etmeme” politikasina adamalarinin daha da kéti oldugunu
savunmasiydi. Misyonerlere gére, Mesih’in ikinci Gelisini (the Second Coming of Christ)
gerceklestirmek igin sinirsiz olanaklar sunan on dokuzuncu ytzyilin sémurge dénemi, Tirklere
guvenme iddiasiyla kendi kendini engellemigti. Misyonerlerin yiiksek sesle ilan ettikleri dizen,
gelisim ve mujdecilik ancak Avrupalilarin yénetimiyle gerceklesebilirdi.

Ozellikle Osmanli valisi “bu politikayi yiiriitmek tizere secilmis ve buraya génderilmistir ve bunu
yabanci hikimetlerin temsilcilerini kasitll olarak kigimseyerek yapmistir” ve gercekten de
onun “entrikalar” “bu vahsi savasa neden olmustur.” Savasin kéti niyetli Msliman zihinlerde
tasarlandigina inanan bu kisiler, Thomson’in kéta niyetli Turk olarak tanimladigi bir ajan-
provokatori sucladilar. Artik bunun “halkin, her taraftan egemen siniflarin isteklerine kargi
ayaklanmasi” olduguna inanmiyordu. Savas, Tirklerden esinlenen bir felakete donUsti.
“Cilgina dénmdas iblis geteleri -Turkler ve Durziler- bu trajediyi... bu tlkedeki en yiksek Turk
otoritesinin huzurunda canlandirdilar.”'?'. “MUsliiman fanatizmi” yok edilmeliydi ve bunu ancak
Avrupa’nin muidahalesi saglayabilirdi. Bir baska misyoner ise, “Tilrkler kendi baslarina
birakilirsa, Suriye’de diizen ve givenligi ne saglayabilirler ne de saglatabilirler” uyarisinda
bulundu. Bu nedenle mudahalede bulunulmaldir, aksi takdirde tam bir karmasa ve yikima
surliklenecegiz”'?2.

Alternatifler acikhga kavustu. Sémirge gucinun misyoner destegiyle birlikte kullaniimasi,
Evanijelik girisimin kaderini belirleyen bir adimdi. Misyonerler artik sémurgeci gicin sinirlarinda
teredditle durmuyor, onun laikligini kinamiyor ve yine de Urlnlerinin tartisiimaz cazibesine
kapilmiyorlardi; sadece Katolik Fransizlar asker géndermis olsa da “Bati ordulan” ile birlikte
hareket ediyorlardi. Bir misyoner onlarin “yanliglari bastirmak, zayiflari korumak ve herkese
dogal haklarini vermek icin orgitlenmis bir grup” oldugunu hatirliyordu'. Misyonerlerin
kendilerini Avrupal (ve hatta Katolik Avrupal) “Hiristiyanligin” intikamci gicinin arkasinda
hizalamalari anlamliydi. Avrupa basini ve kamuoyu Suriye’deki Hiristiyanlarin kaderi konusunda
ofkeyle doldugu ve Avrupali gugler Hiristiyanlik ve insanlik adina konusup midahale ettigi icin,

119 Ranajit Guha’nin ingiliz glicii ve tarih yazimi lizerine yazdi§i makaleye bakiniz: Ranajit Guha, “Dominance without
Hegemony and Its Historiography,”in Guha, ed., Subaltern Studies VI (Delhi, 1992), 210-309.

120 Jessup to Anderson, Beirut, August.29, 1860, Reel 546, Vol. 7, pt. 1, doc. 167, ABCFM.

21 Thomson to Anderson, Beirut, July 5, 1860, Reel 547, Vol. 7, pt. 2, ABCFM.

22 Ford to Anderson, Beirut, August 16, 1860, Reel 546, Vol. 7, pt. 1, doc. 65, ABCFM (emphasis in original).

123 Bliss, Reminiscences,156.
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misyonerler Avrupa ordularini destekleme konusunda daha az isteksiz davrandilar. Her ne
kadar ikircikli de olsa, kendilerini her zaman Avrupa sémurgeciliginin gtclyle ayni hizaya
getirmislerdir. Her zaman huzursuz bir sekilde sdémurgeciligin sinirlarinda gezinmisler,
sOmirgeciligin kurbanlarina bakmaya hazir ve istekli olmuslar ama sdmurgeciligin getirdigi
sinirsiz firsatlardan asla uzak durmamisglardir. Hurter séyle yazmistir: “Tek umudumuz, tim bu
istenmeyen olaylarin, Hindistan’da oldugu gibi, sonunda Mdujde’nin ilerlemesi igin
sonuclanmasidir.”',

Savasin Libnan Dagr'nda sona ermesi ve Samli Hiristiyanlarin da bir katliama kurban gitmesiyle
bdlgenin kaderi Dogu Sorunu’na daha da karisti. Catismalara karsilik olarak, Fransiz ordusu
tarafindan desteklenen Osmanlilar, dizeni yeniden saglamak igin hizli ve acimasiz bir sekilde
harekete gecti'?. Durziler dogrudan ve gigcli bir korumadan yoksun kalan tek topluluktu, ¢link(
Maruniler Fransizlarin destegine sahipti. Avrupalilarin kendilerine yakistirdiklari sekliyle
“Hiristiyan aleminin” intikaminin alinmasi gerekiyordu. Dirzilerin Misliman olmadigi ve Libnan
Dagrndaki savasin Sam’daki katliamdan tamamen farkl oldugu g6z ardi edildi: Hiristiyan
kamuoyuna gore, her iki durumda da Hiristiyanlar saldiriya ugramisti ve her iki durumda da
onlara zulmedenler “dinsizler “di.

Jessup, Beyrut’un alti bin Fransiz askeri tarafindan isgal edildigini duyunca ¢ok heyecanlandi.
Sam’da Muslimanlarin infaz edildigini bildirirken “Muslimanlar toza topraga bulandi” diye
haykirdi. Jessup, idamlara ragmen “oradaki Misliman ruhunun kirilmadigi” ve Sam’da ikamet
eden yabancilara gére Sam’in “Hiristiyanlar icin bir daha asla gtivenli bir yer olmayacag”
uyarisinda bulundu. Jessup ayrica, Sam’da 200.000 Misliman yasadigini ve 2.000 ya da 3.000
kisi idam edilse bile, “buylk kitlenin sadece O6fkelenecegini ve intikam igin ilk firsati
degerlendirecegdini” sdyledi. Tahmin edilebilecegi gibi Jessup, Avrupa ile uzun sireli baglari ve
temaslari olan bir Osmanli devlet adami olan Fuad Pasa’nmin Suriye’yi denetimsiz Tirk

yonetimine birakmasinin “glvenlik ve diizene veda” anlamina geleceginden yakiniyordu'2,

Misyonerler derhal Suriye’deki hiristiyan nifus igin bir yardim ¢aligsmasi baslatirken, anlatilari o
kadar tutarli hale gelmisti ki, Abd’de mdilteciler icin para toplamak amaciyla dagitilan bir dizi
brosiriin bashg “Suriye Katliamlari, Suriyeli Magdurlar icin ikinci Bir Cagn” idi. Yardim
kampanyasina destek toplamak amaciyla hazirlanan brosurlerde, cagrinin “Aniden Bir Felaketle
Karsi Karslya Kalan Suriye’nin YUz Binden Fazla Hiristiyan Nufusu” adina yapildidi belirtiliyordu,
hem de korkung ve dehset verici- ihanetin ve amaci yok etmek olan bir savasin dehsete dismus
ve caresiz kurbanlari, uzun zamandir beslenen nefretin ve Muhammed fanatizminin amansiz
cllginhiginin kigkirttigi ve harekete gegirdigi yikici zalimlik”'?”. “Hiristiyan aleminin” gazabi -her
zaman somutlastinimig bir “Masliman fanatizmine” kargl tanimlanan- bir sekil ve bi¢im aldi.
Daha sonraki, daha gdsterigli anlatilarda, ayni temel ilke geriye dogru islendi, béylece tim savas
bastan itibaren anlamli hale geldi ve Dogu/Misliman fanatizmine kargi Bati/Hiristiyan Dizeni
ve Medeniyeti anlatisi sadakatle strdurildid. Tarihsel hafiza izlerini birakmistir: “[M]dslimanlar
genellikle Hiristiyanlara yoénelik saldir niyetlerini, Hiristiyanlar tarafindan saldirya ugrama
beklentisi iginde olduklarina dair haberlerin dikkatli bir sekilde yayllmasiyla gizlemislerdir. Ayni
politika, LUbnan’daki daginik Hiristiyanlarin kalan gt¢ kalintilarini tamamen ortadan kaldirmaya

124 “Recent Intelligence,” MHROS, 4: 388.

125 Daha fazla ayrinti igin bakiniz Fawaz, Occasion for War.

126 Jessup to Anderson, Beirut, August 29, 1860, Reel 546, Vol. 7, doc. 167, ABCFM.
127 “A Second Appeal for the Syrian Sufferers,”ABCFM (emphasis in original).
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galismak igin zaman yaklastikga artan bir siddetle Hiristiyan saldirganhgini kinayan fanatik
Ddrziler tarafindan da benimsendi”'?8,

Ancak tim misyonerler ayni sekilde davranmadi; hepsi Beyrut’a kagmadi. Benton gibi bazilar
gorev yerlerinde kaldi. Savas kdyline yaklastiginda, bir zamanlar kendini hayal ettigi gibi Haclh
s6valyesi olarak degil, elinde incil’i tutan ve Dirzilere silahlarini birakmalarini égiitleyen bir
adam olarak sahaya ciktl. Dirzi seyhlerine, savunmasiz Bhamdun kdyini almamalari ve
sakinlerini bagislamalari icin basarili bir sekilde ¢cagrida bulundu'®.

Benton, tim misyonerlerle ayni sinirlamalari ve onlarin topraklarin ve insanlarin “karanhig”
hakkindaki varsayimlarini paylasiyordu, ancak Beyrut’taki diger Amerikalilari ele gegiren panige
kapiimayi reddetti. Katliamlarla ilgili Avrupa ve Osmanl sorusturmalarina eglik eden gelgitli
suclama dalgasinda hikayesini sUrdirdid. Misyondan uzaklasmis olmasina ragmen, inatla
Amerika Birlesik Devletleri’'ne dénmeyi reddetti. Vaat edilen topraklar Libnan’daydi. Jessup
“Musliman fanatizmini” algaltmanin erdemlerini yuceltirken, Benton ve esi bagka turlu ifade
edilemeyecek seyleri ifade etme alani buldular. “Oyle gériiniiyor ki,” diye yaziyordu,
‘Amerika’daki bircok dostumuz bu son ¢atismayi bir ‘din savasl’, Mesih adina Hiristiyanlara
yapilan bir zulim olarak goriyor- Bizim amacimiz asagidaki kisa gercekleri acgiklayarak, eger
varsa bu yanligi diizeltmektir.” 1%,

Benton, Ddirzilerin “asla zulmetmediklerini, asla din icin savagsmadiklarini”, ancak “Ustleri
tarafindan baski goéren” Hiristiyanlar Suriye’nin iclerine kagip Libnan Dagrna gelene ve
geleneksel Diirzi bolgelerine tecaviiz etmeye baslayana kadar dagin asil “sahipleri” olduklarini
israrla vurguladi™'. Ayrica Benton, Mayis ayinda savasin patlak vermesinden O6nce
Hiristiyanlarin Durzilerin yok edilmesini planladiklarini iddia etti. Hristiyanlarin Dirzilerle strekli
alay ettiklerini, ancak Marunilerin daginikliginin, sayica daha az olmalarina ragmen daha
disiplinli olan Durzilerle miicadeleye girerken amag birligine ihanet ettigini belirtti. “Boylece
evleri, topraklari ve eski sdhretleri icin savagsmak zorunda kalan Duirziler, saflarina gecip ates
ve kilicla deli kaplanlar gibi kdyden kdye, kasabadan kasabaya kostular ve diinya onlarin
korkung eylemlerini anlatirken sapsari kesildi.”. Diger misyonerler gibi Benton da Turk yetkilileri
sucluyordu, ¢linki Turklerin Durzileri Hiristiyanlara karsi “kullandigini” ve “simdi karakteristik
bir acimasizlikla onlari terk ettiklerini ve Hiristiyan diinyasinin éfkesini yatistirmak igin tim Durzi
ulusunu ve mulkind feda etmeye istekli gériindiklerini” iddia ediyordu. Avrupa ordularinin
fethedilen Hiristiyanlarin haklarini sormasini ve talep etmesini memnuniyetle karsiliyoruz; Ama
sahnenin degistigini varsayalim; Hiristiyanlar, ‘Libnan’da canl bir Dirzi birakmamak’ gibi en
Hiristivanlik digi tasarimlarini gergeklestirmis olsalardi, zavalli putperest Dirzilerin haklarini kim
isteyecekti? Kim?”1%2,

Tum misyon projesi, terk edilmis bir misyonerin yakici sorusuyla agiga ¢ikti; ancak mektuplari
gizli kaldi ve bu tartisma asla kamuoyuna aciklanmadi. Bir anlamda, Benton’lar evrensel bir
misyona sadik kalmaya galismig ve sinirsiz bir ilkel fanatizm tezini kabul etmeyi reddetmiglerdir.

28 H, B. Tristam, ed., Daughters of Syria (London, 1872), 54.

129 William Benton’in savas sirasinda Durzi liderlerle yaptigi gérismelere atifta bulunan ilavenin, olaylardan yillar
sonra Loanza Benton’in kizi tarafindan Libnan’a yapilan bir ziyaret sirasinda kaydedilen s6zli ifadeden geldigi
belirtiimelidir. “Addition to Loanza’s Diary,” Box 10, Folder 2, Benton Papers.

130 Benton to Anderson, Bhamdun, October 11, 1860, Reel 545, Vol. 6, doc. 160, ABCFM.

31 Bu muhtemelen Asi Vadisi’ndeki asil vatanlarinda Marunilere zulmeden Bizanslilara bir géndermedir. Bkz.Salibi,
House of Many Mansions, 13.

132 Benton to Anderson, Bhamdun, October 11, 1860.
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Hala Libnan Dagrna ait olduklarini distndyorlardi. Kurul (ABCFM), isleri oluruna birakmaya
istekli oldugu surece, o ve karisi emeklerine devam etmeye istekliydiler, ¢linki Loanza’nin
kurula yazdig: gibi, “size yalvariyoruz, bizi artik Birlesik Devletler'e dénmeye tesvik etmeyin-
elimizi sabana koyduk ve Libnan’in zavalli Araplari icin ¢alisacak hayatimiz ve sagligimiz varken
bizim i¢in geri donls yok.”'%,

Ancak gidigat geri dénulmez bir sekilde degismisti. 1860°’tan sonra misyonerler, fanatizme karsi
modernite glclerinin yaninda yer almalari gerektiginde israr ettiler ve artik Misliman Osmanl
imparatorlugu’na karsi sekiiler Avrupa giiciiniin yaninda yer almaya hazirdilar. Hiristiyan
kurbanlara duyulan sempatiye ragmen, 1860 yili sonunda misyonerler, Evanjelik modernitenin
yerlilerle aralarindaki hem zamansal hem de ruhani farki kapatamayacagina ikna oldular.
Kiyamet catismasini anlamlandirmaya calisan misyonerler, 1860 savasini islam’in Hiristiyanhiga
karsi dogustan gelen nefreti, karanlik komplocular tarafindan tesvik edilen intikam ve kan
dbkme arzusu agisindan cercevelemeye calistilar. “Bliss, Hatiralarinda sdyle yazmistir:
“[Beyrut’'taki Hiristiyanlara saldirmak Uzere] bir anlagsma yapildigi kesindi. “Bu kararin neden
uygulanmadigini aradan gecen kirk sekiz yildan sonra bile anlayabilmis degilim.”"**. Amerikali
misyonerler, aciklanamayan ve hatta tanimlanamayan yerli “fanatizminin” karanlk baglamindan
gecmigle temiz bir kopus aradilar. Hiristiyan kardesligi siiresiz olarak ertelenmek zorunda
kalacakti.

Misyon 1860’tan itibaren yavas yavas Evanjelik moderniteden uzaklasti ve giderek daha sekdler
bir girisim olarak kendini yeniden kesfetmeye basladi. 1866 yilinda, baslangigta biytk 6lgtide
ingiliz katkilariyla finanse edilen Suriye Protestan Koleji (daha sonra Beyrut Amerikan
Universitesi olacak) kuruldu. Kolej gercekten de “misyonun sanal cocugu” olmasina ragmen,
yine de ¢dle dogru bir sapma anlamina geliyordu'™®. Amerikan Board’un denetimi altinda ayri
bir kurum olarak kolej, “higbir anlamda bir misyon okulu olmayacaktl.”'®, Bunun yerine,
dogrudan dinyevi ve sekuler meselelerle ilgilenecek ve yerli genglerin talep edilmeyen ruhani
yenilenmesi kadar, arzu edilen “toplumun ihtiyaclarinin gerektirdigi edebi, bilimsel ve mesleki
egitimi” de vurgulayacakti'’.

133 |_oanza Benton to Anderson, Bhamdun, July 24, 1860, Reel 545, Vol. 6, doc. 156, ABCFM.

134 Bliss, Reminiscences,153.

'35 Tibawi, American Interests in Syria, 170. Tibawi ayrica, dogru bir sekilde, Suriye Protestan Koleji’'nin Cizvit ve
Katolik érgutler tarafindan kurulan diger kurumlarla rekabet iginde gériilmesi gerektigini ve bu nedenle kolejin Katolik
hegemonyasini engellemek amaciyla kuruldugunu savunmustur. Bkz. “Protestant College in Syria,” MHROS, 5: 58.
136 Tibawi, “ProtestantCollege in Syria,”5: 56.

187 Tibawi, “Protestant College in Syria,”5: 57.
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“College Hall, ilk Bina.” From Penrose, That They May Have Life: The Story Of The American University Of Beirut

1866 1941 Courtesy of the University Publications Committee, American University of Beirut.
Bliss, 1871 yilinda Kolej binasinin temelini atarken “Bu Kolej, renk, milliyet, irk ya da din farki
g6zetmeksizin her kosul ve siniftan insan i¢indir” demigsti. “Beyaz, siyah ya da sari bir adam;
Hiristiyan, Yahudi, Misliman ya da dinsiz, bu kuruma girebilir ve lc¢, dort ya da sekiz yil
boyunca bu kurumun tim avantajlarindan yararlanabilir ve tek bir Tanrr’'ya, bircok Tanri’ya ya
da hicbir Tanr’'ya inanmadan cikabilir.” “Ancak,” diye ekledi, “gercegin ne olduguna
inandigimizi ve bu inancimizin nedenlerini bilmeden herhangi birinin bizimle uzun siire devam
etmesi imkansiz olacaktir.”'* Bu liberalizm ne kadar asil bir niyete sahip olursa olsun, Evanjelik
modernite ile bir kopus baglaminda goérilmelidir. Suriye Protestan Koleji, yerli bir bagkan fikrini
distinen ve sonra terk eden bir okuldu; “yerli, kendi kendini yoneten ve kendi kendini idame
ettiren” bir kurum olmasi gerekiyordu ama olmadi ve sonunda ingiliz ve daha sonra Amerikan
dinyevi giciyle giderek daha fazla karigti’°. Sonraki yirmi yil boyunca, Arapcga din degistirme
cabalari, misyonerlerin modernitenin ve sémirgeci olasiigin dili oldugunu ve “savas ve
anlagsmalardan bile daha fazla fethetmeye, asimile etmeye ve ddnustirmeye yardimci
oldugunu” kabul ettikleri ingilizce sekiiler bilimleri égretmeye yenik diistii'.

138 Bliss, Reminiscences, 198.

13 Tibawi, “Protestant College in Syria,”5: 57. Tibawi’nin “The Genesis and Early History of the Syrian Protestant
College” baslkll makalesi bu sirecglere 1sik tutmakta ve kolejin baslangigtaki hedeflerine aykiri bir sekilde
gerceklesen Amerikanlagsma sirecini gbzler 6niine sermektedir.

140 “Syrian Notes,” The Foreign Missionary 37 (1878): 134. Duyuruda su ifadelere yer verildi: “Bu kayda deger eylem,
Ulkedeki en zeki adamlarin gériisiine gére, ingiliz etkisinin bundan béyle, Tirklerin 6lii bir mektup olarak
gorebilecegi, sadece diplomatik bir retorik gosterisi degil, toplumdaki her ¢ikari etkileyen, her yere niifuz eden ve
kontrol eden bir giic olacagini gostermektedir.”. Bazi yazarlar dil degisikliginin Universitenin bilimsel kitaplar
yeterince hizl bir sekilde Arapgaya gevirememesi nedeniyle yapildigini iddia etse de Tibawi bunun dogru olmadigini
gostermistir. Tibawi, “Genesis and Early History of the Syrian Protestant College,” 282-83.
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“Daniel Bliss, Bagkan, 1864-1902.”. From Penrose, That They May Have Life (1941). Courtesy of the University
Publications Committee, American University of Beirut.

Suriye Protestan Koleji sekulerdi ¢linkl bir dizi Evanjelik hayal kirkliginin doruk noktasini temsil
ediyordu. Yerli bir kilisenin misyonu derinden bélen cetrefilli sorunlan bir anda asildi, yerliler
arasinda gercek bir “Hiristiyan “in belirlenmesi gibi can sikici bir sorun atlatildi ve yerlilerin
Evanjelik baskidan uzak modern bir egitim talebi kabul edildi. Dogru, misyonerlik ¢abalarini
strdiren bircok misyoner vardi ama odak noktasi Suriye Protestan Koleji oldu. Bliss ve
Thomson’in adlarini tagilyan binalarla modern egitime adanmis bir Gniversitenin kurulmasi -her
ne kadar “akli dengesi bozuk” oldugu iddiasiyla misyondan kovulan Benton’in adi verilmemis
olsa da- Amerikalilari bu uzak kiyllara getiren evanjelizmden radikal bir kopusa isaret
ediyordu™’.

41 Resolution of June 18, 1861, Records 1852-1863, Prudential Committee Archives, Congregational
Library,Boston.
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“Ilk Mezun Olan Sinif (1870). Soldan saga: Sarruf, Khairallah, Ghurayyib, Mr. Fraser, Mughabghab, Musawwir.
From Penrose, That They May Have Life (1941). Courtesy of the University Publications Committee, American
University of Beirut.

Takip eden yillarda Jessup, Benton’in misyondaki rolinl sessizce ve etkili bir sekilde
gbérmezden gelecekti. Gergekten de, gézden diismis misyoner Benton, Jessup’un Suriye’de
Elli Ug Yl (Fifty-Three Years in Syria) adli misyon galismasinin kanonik metninde neredeyse hic
yer almadi ve Daniel Bliss’in Hatiralar’inda (Reminiscences) sadece birkag atifta bulunmayi hak
etti'2. 1860’la birlikte, sekiiler gligten bagimsiz olarak evanjelizm yapma c¢abasl ya da
modernitenin iki kavrami -evanjelik ve sekuler- arasinda bir sekilde arabuluculuk yapma girigimi

terk edildi. Kopma tam degildi ama belirleyiciydi'*.

42 Her iki metin de Benton ile yasanan sert tartismadan bahsetmekten kaginir. Jessup’un Fifty-Three Years in Syria
adh kitabr 1910 yilinda, Bliss’in The Reminiscences of Daniel Bliss adl kitabi ise 1920 yilinda yayimlanmigtir.

143 Sorunsuz bir gegis olmaktan ¢ok uzak olan kolejin ilk on yillari, modern bir egitimin yolunu belirlemek igin ¢ok
sayida micadeleye taniklik etti; bu micadeleler, fazla sekdler bir ydnelime karsi bir tepkiyle, bir 6gretim tyesinin
gorevden alinmasiyla ve kalan 6gretim Uyelerinin bir 6grenci “isyani” olarak gordikleri seyle sonuglandi. 1882
yilinda, tip fakultesinde bir profesdr olan Edwin Lewis’in Darwinizm (zerine ders vermesiyle bir kriz patlak verdi.
Birkag misyoner ve kolej bagkani Daniel Bliss, Lewis'i istifaya zorladi ve ardindan akademik 6zgirliik adina Lewis’in
yaninda yer alan yerli 6gretmenlerin sdzlesmelerini feshetti. Tip 6grencileri bu durumu siddetle protesto etti, ancak
o andan itibaren kolej, egitim dilini Arapgadan ingilizceye gevirmenin yani sira, tim profesérlerin “sadece Evanjelik
kiliselerin Giyesi degil, ayni zamanda kolejin ruhani ve misyonerlik amaglarina tam sempati duyan” kisiler olmalarini
gerektiren dini bir beyanname imzalamalari konusunda israr etti. Quoted in Tibawi, “Genesis and Early History of
the Syrian Protestant College,” 287-88. tepkinin daha kapsamli bir agiklamasi i¢in bkn: Shafiq Jiha, Darwin and the
Crisis of 1882 in the Medical Department (Beirut, 1991),
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“Suriye Protestan Koleji’nin Orijinal Fakiiltesi. Ayaktakiler, soldan saga: D. S. Dodge, Geo. E. Post, Edwin R. Lewis,
Harvey Porter. Oturanlar: C. V. A. Van Dyck, Daniel Bliss, John Wortabet.”, From Penrose That They May Have
Life (1941). Courtesyof the University Publications Committee, American University of Beirut.
Evanjelik modernite, yerlilerle ayni anda iki diizeyde -ortak bir dini ve tarihi diizey ile modern
ve bilimsel diizeyde- iliski kurma olasiligini ortaya koyduysa, Suriye Protestan Koleji'nin sekiler
modernitesi her tirli ortak kiltiirel aidiyet duygusuna kapiyi kapatti. Universitenin kurulmasiyla
birlikte, laik ve dini hayat arasindaki gerilim kademeli olarak, ancak hicbir sekilde tam anlamiyla
¢6zulmemistir. Vurgulanan Kutsal Topraklara dénls degil, modern éncesi bir diinyadan bilim
ve laiklik dinyasina dogru bir kacisti. Diinyevilik, Mljde’nin ve misyonerlerin diismani olmaktan
¢cok uzaktl, -umuyorlardi ki- daha ihtiyath bir sekilde de olsa, kigultilmuis bir mujdeciligin
amacini ilerletmek icin ¢ok etkili bir sekilde kullanilabilirdi. Sekuler teknoloji artik agik¢a ruhani
bir misyonun yardimcisi degildi; daha ziyade, sekuler bir girisimin géndlsiiz mimarlari haline
gelenler misyonerlerdi. Sonug olarak, misyonerler artik yerlileri aramak igin disari ¢ikmiyordu.

Yerliler onlara geldiler.

Sonug¢

Son olarak, Amerikali misyonerlerin Suriye’de yasadiklari deneyimlerin daha genis kapsamli
bazi ¢cikarimlari var. Bunlardan ilki, Fabian’in argimanlarinin bir ¢eliskisi degil, aksine daha da
detaylandiriimasidir. Fabian’in on dokuzuncu ve yirminci yizyil sémargecilerinin “tek yonli bir
tarihin semalarina uyum saglamak icin Zaman’a ihtiya¢ duyduklari: ilerleme, gelisme,
modernite” “eszamanlihgin inkar” olarak adlandirdigi sey, misyonerler s6z konusu oldugunda,
dini bir eszamanlh@in eszamanl olarak taninmasiyla karmasiklasti’*. Kisacasi misyonerler,
birbirinden ¢ok farkl iki kutsal ve sekiler zamansallik kavramini birlestirmeye calistilar.
Bunlardan biri, Hiristiyan bir simdiki zamana ulagmak i¢in gegmisin tek tarafl olarak yeniden
canlandiriimasi arzusuyla tanimlanan, “simdiki” neslin ruhlarini kurtarmaya yénelik bir aciliyet
duygusuyla karakterize edilen ve on dokuzuncu yuzyil Bati genislemesini blyUk bir Hiristiyan
tasarimi igin kullanma yeteneklerine ikna olmus misyonerler tarafindan dile getirilen Evanjelikti.
Digeri ise, sekuler modernlegsmenin dnceligini ve yerlilerin “batil inancglarini” terk etmeyi inatla

144 Fabian, Time and the Other, 144.

108



Malazgirt Tarih Aragtirmalari Dergisi, 1(Mayis 2025)

reddederek ve genis bir sekller egitimde i1srar ederek bunun gerceklesmesinde oynadiklari
hayati roli (dolayl olarak) kabul eden, tedrici bir kurtulus perspektifiydi. Bu, misyonerlerin,
Hiristiyan mesajinin sekiiler mesaj karsisinda zemin kaybedecegi yénindeki acik (ve geriye
dénip bakildiginda hakl) endiselerine ragmen, biraz da kendilerini sasirtarak liderlik etmeyi
teklif ettikleri yeni bir misyonun yolunu agti®.

Misyonerlerin Evanjelik modernligi asilama girisiminin, “emperyalizm yanhlan” ile “emperyalizm
karsitlarini” birbirinden ayirmaya calismanin beyhudeligini ortaya koymasi da ayni derecede
onemlidir. Evanjelik modernite, dogrudan sémirge yonetimi disinda faaliyet gdsterirken ayni
zamanda belirli on dokuzuncu yizyil sémurge ideolojileri Uzerinde kulugkaya yattigi ve gelistigi
icin sdmdurgeciligin kati bir sekilde resmi tanimini karmasiklastirmaktadir. Aksine, Evanjelik
modernite projesi sémiurgeci ideolojilerin konumlari, sinirhliklar ve celigkileri hakkinda daha
fazla soru ortaya atmaktadir. Misyonerligi emperyalizm c¢ercevesinde tartismak, Suriye’nin
Mesih icin geri kazaniimasi surecinin olumsalligini ve istikrarsizigini géz éniinde bulundurarak
yapiimaldir. Farkllik kategorileri gercekten de en basindan beri mevcuttu, ancak aidiyet
kavramlariyla bir arada var oldular. Aidiyet ve aidiyetsizlik, maneviyat ve modernlik arasinda net
sinirlar olmayan bir dini hareket olarak baslayan sey, ancak pratikle ve zaman gectikce giderek
daha yabanci ve sekiler bir girisim haline geldi. Bu uzaklasma sireci belki de misyonerlik
gabasinin dogasinda vardi, ancak 1860 savagslyla doruga ulagan kogullarin zorlamasiyla yavas
yavas ortaya ¢ikt.

Ussama Makdisi, “Fantasies of the Possible: Community, History and Violence in the
Nineteenth-Century Ottoman Empire” baslkll doktora tezini Mayis 1997°de Princeton
Universitesi Tarih Boélimi'nde tamamladi. Bu sonbahardan itibaren Rice Universitesi’nde tarih
alaninda yardimci dogent olarak gérev yapacak. “The Modernity of Sectarianism in Lebanon”
baslkli makalesi Middle East Report 26’da (Yaz 1996) yayimlanmistir ve halen dini siddet ve
sdmurgecilik konularinda galigmaktadir.

145 jronik bir sekilde, Suriye’deki Amerikan misyonunun sekiilerlesmesi, Cizvit misyonunun sekiilerlesmesiyle ayni
zamana denk geldi; her iki misyon da, her seyden 6nce modern ve sekiiler bir egitim isteyen yerli halkin tek bir
talebine yanit verdi.Misyonerlerin kurdugu kurumlar olan Suriye Protestan Koleji (simdiki Beyrut Amerikan
Universitesi) ve Saint Joseph Universitesi, Lilbnan’daki yilksek dgretimin iki ana rakip merkezi olmaya devam
etmektedir.
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